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Vorwort

Morphologische Fragestellungen spielen in vielen computerlinguistischen Sy-
stemen eine nur untergeordnete Rolle. Der Grund dafiir ist jedoch nicht, daf3
die Morphologie fiir sprachverarbeitende Systeme keine Wichtigkeit héatte;
vielmehr resultiert diese Unterbewertung aus der Komplexitat des zu be-
schreibenden Gegenstandes und der Struktur der in der modernen Linguistik
héufig betrachteten indoeuropéaischen Sprachen. Der Modellierung von Spra-
che muf} eine Eingrenzung der betrachteten Phinomene vorausgehen. Bei
indoeuropéischen Sprachen bietet sich die Ausgrenzung der Morphologie an.
Die begrenzte Anzahl ihrer morphologischen Formen legt eine Behandlung
durch das Lexikon nahe; an die Stelle systematischer Beschreibungen treten
Aufzahlungen lexikalischer Eintrége.

Die Betrachtung einer anderen Sprachfamilie kann eine Neubestimmung der
zu beschreibenden sprachlichen Bereiche notwendig machen. Fiir das Japa-
nische hat dieses eine hohere Gewichtung der Morphologie zur Folge: Schon
die Modellierung eines kleinen Ausschnittes dieser Sprache macht die Einbe-
ziehung morphologischer Regularitaten notwendig. Insbesondere gilt dieses
fiir die Morphologie der japanischen Verben und Adjektive. Damit ist die
Motivation fiir die folgenden Betrachtungen umrissen: Sie widmen sich der
Frage, wie sich die Verb- und Adjektivimorphologie im Rahmen einer compu-
terlinguistischen Beschreibung des Japanischen addquat darstellen 1a8t.

Das Japanische wird hinsichtlich der Morphologie seiner Verben und Adjek-
tive zu den agglutinierenden Sprachen gezdhlt. Die Verschleifung der Mor-
pheme erinnert jedoch gleichzeitig an Mechanismen, die charakteristisch fiir
den flektierenden Sprachbau sind. Die Spezifikation addquater und leicht zu
handhabender formaler Mittel zur Beschreibung dieser Charakteristika der
japanischer Grammatik bildet zusammen mit der Modellierung eines relevan-
ten Ausschnittes japanischer Verbformen den Schwerpunkt dieser Arbeit.

Die Modifikation der Form eines Verbes hat im Japanischen oft auch eine
Veranderung der Valenz zur Folge. Die Modellierung dieses Phdnomens er-
folgt durch die Integration des Subkategorisierungsrahmens in die lexikalische
Beschreibung der Verbstamme und die Spezifikation von valenzmodifizieren-
den Funktionen im Lexikoneintrag der Verbsuffixe. Eine minimale Syntax,
die auf dem so erzeugten Subkategorisierungsrahmen aufsetzt, veranschau-
licht die Wechselwirkung von Morphologie und Syntax.

Die morphologische Modifikation von Verben und die Verdanderungen, die sich
dadurch in ihrer Syntax ergeben, spiegeln sich auch in ihrer semantischen Be-
schreibung. Diese muf} so angelegt sein, dafl die morphologisch verursachten
Veranderungen der Verbbedeutung und der semantischen Argumentstruktur
dargestellt werden kénnen. Diese Aspekte der semantischen Beschreibung
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lassen sich am besten anhand eines Formalismus veranschaulichen, der von
allen Problemen abstrahiert, die durch die Verbmorphologie nicht direkt be-
troffen sind. Eine an der sprachlichen Oberflache orientierte Semantik erfiillt
diese Bedingung. Die Darstellung der Wechselwirkungen zwischen Morpho-
logie, Syntax und Semantik anhand eines solchen Formalismus bildet daher
einen weiteren wesentlichen Aspekt unserer Betrachtungen.

Die formale Ausrichtung dieser Arbeit und die drei Schwerpunkte Morpho-
logie, Syntax und Semantik spiegeln sich in der Gliederung der folgenden
Betrachtungen:

Kapitel 1 bietet einen Uberblick iiber Strategie und Methodik formaler Be-
schreibungen in der Linguistik: Der benutzte Formalismus TFS (Emele 1993)
wird anhand von Beispielen beschrieben und mathematisch fundiert.

Kapitel 2 fithrt in die japanische Verbmorphologie ein. Ausgehend von tra-
ditionellen japanischen Beschreibungen wird ein System entwickelt, daf sich
zur formalen Modellierung eignet. In Teilen, wie der Subklassifizierung der
morphologischen Primitiven und der Anzahl und Struktur der Stammformen,
baut dieses Kapitel auf meiner Studienarbeit (Bollmann 1997) auf. Im Ge-
gensatz zu dem dort entwickelten, defaultlogischen Modell, wird jedoch eine
Beschreibung angestrebt, die sich — ohne grofle Einbuflen in Eleganz und
Okonomie — mit monotonen Mitteln umsetzen liBt.

Kapitel 3 beschreibt den syntaktisch-semantischen Rahmen der Morpholo-
gie. Auf vorhandenen Beschreibungen des Japanischen — wie der Verbmo-
bilgrammatik (Siegel 1996b), der JPSG (Gunji 1987, Gunji 1991, Gunji 1999)
und der HPSG (Manning et al. 1999) — aufbauend, wird eine minimale Syn-
tax und Semantik des Japanischen beschrieben. Dargestellt werden nur die
Aspekte der japanischen Grammatik, die mit der Morphologie in Wechselwir-
kung treten und daher zu ihrer Beschreibung vorausgesetzt werden miissen.

In Kapitel 4 wird die morphologische Beschreibung, die in Kapitel 2 ent-
wickelt wurde, formalisiert und in die syntaktisch-semantische Beschreibung
aus Kapitel 3 integriert. Auch wenn Ableitung und Struktur des morpho-
logischen Systems, das in Kapitel 2 vorgestellt wurde, fiir den menschlichen
Betrachter auf den ersten Blick kompliziert erscheinen, zeigen sich hier des-
sen Vorziige aus formaler Perspektive: Auf zwei einfachen Typenhierarchien
aufbauend lassen sich die Formen japanischer Verben mit nur einem morpho-
logischen Schema einheitlich und elegant erklaren.

In Kapitel 5 wird das morphologische System auf ein repréasentatives Frag-
ment der japanischen Verbmorphologie angewandt. Abgesehen von den spe-
ziellen Formen der Hoflichkeitssprache (155[ i keigo) und einigen altertiim-
lichen Formen werden die meisten Verbformen des modernen Japanischen
abgedeckt. Dieses zeigt sich auch in Anhang B, in dem fiir alle Verbklassen



— von den oben erwdhnten Héflichkeitsformen abgesehen — die Ableitung
samtlicher Verbformen gezeigt wird, die in den Verbtafeln des “The Complete
Japanese Verb Guide” (Ishii et al. 1989) beschrieben werden. Im Gegensatz
zu dem “The Complete Japanese Verb Guide” erlaubt unser System jedoch
ebenso die Ableitung beliebiger Kombinationen dieser Formen.

In Kapitel 6 wird auf die Vorteile und Probleme eingegangen, die sich aus
einem deklarativen Ansatz bei der Operationalisierung der Grammatik erge-
ben: Aufgrund der Verwendung eines Kalkiils zur Interpretation von Cons-
traintbeschreibungen eignet sich TEFS zwar gut als experimentelle Umgebung
fiir die Spezifikation von Grammatikausschnitten; fiir konkrete computerlin-
guistische Anwendungen hingegen ist es nur begrenzt einsetzbar. Es werden
Moglichkeiten zur Bewaéltigung der auftretenden Schwierigkeiten skizziert
und ihre Anwendung anhand der Entwicklungsgeschichte der erarbeiteten
japanischen Grammatik illustriert.

Den Schluf} dieser Arbeit bildet Kapitel 7. Hier werden die Ergebnisse der
Arbeit noch einmal zusammengefafit und mogliche Fortsetzungen angespro-
chen.

Anhang A beschreibt den Korpus, der in dieser Arbeit verwendet wurde: Zu
allen Verbformen werden die benutzten Beispielsidtze mit ihren semantischen
Entsprechungen aufgelistet.

Anhang B, auf den schon oben hingewiesen wurde, zeigt anhand einer Aus-
wahl reprasentativer Verben, daf die hier beschriebene Morphologie alle For-
men abzuleiten gestattet, die in Ishii et al. 1989 aufgelistet werden. Eine
Ausnahme bilden die speziellen Hoflichkeitsformen, deren Beschreibung mit
den vorgestellten Mitteln aber keine Schwierigkeiten verursachen diirfte. Bei
der Benennung der Formen wird in Anhang B, der besseren Vergleichbarkeit

halber, ausnahmsweise Ishii et al. 1989 gefolgt.

Die Beispielsitze, die in dieser Arbeit verwendet werden, sind zum gréfiten
Teil dem Werk “A Dictionary of Basic Japanese Grammar” von Seiiche Ma-
kino und Michio Tsutsui (Makino und Tsutsui 1986) und der “Japanische[n]
Morphosyntaxz” von Jens Rickmeyer (Rickmeyer 1995) entnommen. Da die
Sétze auch in diesen Werken meist nur zitiert werden, 1a8t sich dort nachle-
sen, aus welchen Korpora, Grammatiken, Aufsétzen etc. diese urspriinglich
stammen.
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1 Formale Linguistik und Constraintsysteme

In Anlehnung an die Methoden der exakten Wissenschaften fordert Noam
Chomsky 1957 in seinem Buch “Syntactic Structures” (Chomsky 1957) die
Benutzung formaler Modelle fiir die linguistische Theoriebildung;:

Precisely constructed models for linguistic structure can play an
important role, both negative and positive, in the process of disco-
very itself. By pushing a precise but inadequate formulation to an
unacceptable conclusion, we can often expose the exact source of
this inadequacy and, consequently, gain a deeper understanding of
the linguistic data. More positively, a formalized theory may au-
tomatically provide solutions for many problems other than those
for which it was explicitly designed. Obscure and intuition-bound
notions can neither lead to absurd conclusions nor provide new
and correct ones, and hence they fail to be useful in two import-
ant respects.'

An spéterer Stelle fithrt Chomsky weiter aus:

A grammar of the language L is essentially a theory of L. Any
scientific theory is based on a finite number of observations, and
it seeks to relate the observed phenomena and to predict new phe-
nomena by constructing general laws in terms of hypothetical con-
structs such as (in physics, for example) “mass” and “electron.”
Similarly, a grammar of English is based on a finite corpus of
utterances (observations), and it will contain certain grammati-
cal rules (laws) stated in terms of the particular phonemes, phra-
ses, ele., of English (hypothetical constructs). These rules express
structural relations among the sentences of the corpus and the in-
definite number of sentences generated by the grammar beyond
the corpus (predictions).

Chomsky begriindet damit nicht nur eine neue Schule innerhalb der Lingui-
stik — die sogenannte Generative Transformations-Grammatik® —, sondern

1 Chomsky 1957, S. 5 (preface).

2 Chomsky 1957, S. 49 (On the goals of linguistic theory, 6.1).

3 Die Bezeichnung Generative Transformations-Grammatik wird als Sammelbegriff fiir
Theorien verwendet, die in der Tradition stehen, die von Noam Chomsky durch das Buch
“Syntactic Structures” (Chomsky 1957) begriindet wurde. Neuere Versionen dieser Theorie
sind unter den Namen Government and Binding (Chomsky 1981) und The Minimalist
Program (Chomsky 1995) bekannt.
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pragt mit seinen Forderungen die gesamte moderne Linguistik in entschei-
dender Weise. Notwendige Folge dieser neuen Tendenz ist die Entwicklung
einer Vielzahl mathematischer Formalismen, die speziell auf die Darstellung
linguistischer Sachverhalte ausgerichtet sind.

Neben der ‘Generativen Transformationsgrammatik’ ist die ‘Head-Driven
Phrase Structure Grammar’ (HPSG, Pollard und Sag 1987, Pollard und Sag

1994) unter den formalen linguistischen Theorien heute wohl die bekannteste.

Merkmalstrukturen und Constraints —
der formale Rahmen der HPSG

Diese Arbeit orientiert sich weitgehend an der HPSG und benutzt daher auch
ahnliche formale Mittel:

Merkmalstrukturen dienen der formalen Darstellung sprachlicher Entitdten
im Modell: Morphe, Woérter, Phrasen, Satze etc. werden durch Merkmal-
strukturen repréasentiert.

Constraints sind das eigentliche Mittel der linguistischen Modellierung: Die
Regularitdten aller linguistischen Beschreibungsebenen — morphologische,
lexikalische, syntaktische, semantische etc. — werden durch Constraints for-
malisiert. Constraints schranken die Menge der kombinatorisch moglichen
Merkmalstrukturen ein: Nur Strukturen, die allen Constraints geniigen, sind
im Sinne des linguistischen Modells korrekt.

Resolution — Mit Hilfe eines Resolutionsverfahrens lassen sich aus Sétzen
linguistische Strukturbeschreibungen, und aus Strukturbeschreibungen Satze
ableiten. Beide Ableitungen entsprechen einer allgemeineren Form der Be-
rechnung: Aus unterspezifizierten Merkmalstrukturen wird die Menge der
vollspezifizierten Merkmalstrukturen errechnet.*

Merkmalstrukturen und Constraints zusammen bilden das linguistische Mo-
dell, die Resolution dient ihrer Operationalisierung.

Die mathematischen Grundlagen der HPSG — und damit auch unseres Mo-
dells — sind Thema der folgenden Abschnitte: Merkmalstrukturen, Cons-
traints und Resolution werden formal eingefithrt. Unsere Darstellung ori-
entiert sich an der formalen Spezifikation des Systems TFS (Typed Feature
Structures Representation Formalism, Emele und Zajac 1990a, Emele und
Zajac 1990b, Emele 1991, Emele 1993, Emele 1994, und Zajac 1992 ), das zur
Implementierung verwendet wurde, und an Carpenter 1992, dem “Standard-
werk” zur Logik getypter Merkmalstrukturen. Aspekte beider Darstellungen

4 Was unter einer vollspezifizierten Merkmalstruktur zu verstehen ist, hdngt von dem
verwendeten Resolutionsverfahren ab (vgl. Absatz 1.5 (Resolution), S. 46).
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wurden — zum Teil in verdnderter Form — zu einer méglichst einfachen und
verstidndlichen Darstellung integriert.’

1.1 Sprachliche Zeichen als Merkmalstrukturen

Form und Eigenschaften sprachlicher Zeichen, also Morphe, Worter, Sétze
etc., werden in Theorien wie der HPSG durch Merkmalstrukturen dargestellt.
Der Einfithrung und Definition dieser Merkmalstrukturen dient der folgende
Abschnitt.

Eine informelle Vorstellung von Merkmalstrukturen erleichtert das Versténd-
nis der Definitionen. Es werden deshalb, anhand einiger Beispiele, die wich-
tigsten Begriffe fiir Merkmalstrukturen zuerst anschaulich vorgestellt. An-
schliefend wird die AVM®-Notation (Merkmal-Wert-Matritzen-Notation) fiir
Merkmalstrukturen eingefithrt. Der grofleren Anschaulichkeit halber wird sie
an vielen Stellen der Graphennotation vorgezogen.

Fiir die Spezifikation von Merkmalstrukturen spielen Typen und Typenhier-
archien eine zentrale Rolle. Nach der informellen Einfithrung von Merkmal-
strukturen werden daher die Typen und Typenhierarchien formalisiert.

Die Definition der Merkmalstrukturen als Graphen folgt am Ende des Ab-
schnittes.

5  Folge der Vereinfachung sind unter anderem:

1. Merkmalstrukturen werden als gerichtete Graphen modelliert und die AVM-
Schreibweise als eine Art Repréasentantensystem fiir Aquivalenzklassen von Merk-
malstrukturen aufgefafit.

2. Die in der formalen, modelltheoretischen Logik iibliche Unterscheidung zwischen
Beschreibungssprache und Modelltheoretischer Semantik wurde aufgegeben. Eine
Merkmalstruktur steht — je nach Kontext — entweder fiir sich selbst, oder fiir die
Menge der Strukturen, die von ihr subsumiert werden.

3. Die Unifikation von Typen — und damit auch von Merkmalstrukturen — wurde
nicht-deterministisch definiert: Die Unifikation zweier Typen ergibt eine (evtl. lee-
re) Menge von Typen; die Unifikation von Merkmalstrukturen ergibt eine (evtl.
leere) Menge von Merkmalstrukturen.

4. Aus der nicht-deterministischen Definition der Unifikation ergibt sich ein verein-
fachtes Resolutionsverfahren.

Die Synthese aus Carpenters und Emeles System wird ebenfalls als TFS bezeichnet. Oft
wird auch allgemeiner von Constraintsystemen oder Merkmalslogiken gesprochen.

6 Das Kiirzel AVM steht fiir die Initialen der englischen Bezeichnung Attribute- Value-
Matriz.
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1.1.1 Informelle Einfiihrung

Sprachliche Zeichen lassen sich unter verschiedenen Aspekten beschreiben:
sie haben eine Form und eine Bedeutung; sie sind gekennzeichnet durch Ei-
genschaften, die ihr morphologisches, syntaktisches und semantisches Ver-
halten bestimmen; sie haben bestimmte Funktionen im Text usw. Dies gilt
nicht nur fiir die Worter einer Sprache, sondern ebenso fiir Syntagmen, ganze
Satze oder Texte, sowie fiir morphologische und phonologische Bestandteile
von Wértern.

Sprachliche Ausdriicke aller linguistischen Beschreibungsebenen miissen folg-
lich durch Mengen von Eigenschaften unterschiedlicher Qualitidt beschrieben
werden. Thr komplexes Verhalten erfordert das Zusammenspiel verschiedener,
weitgehend unabhéangiger Theorien, wie Syntax, Semantik und Morphologie.

Sollen die sprachlichen Ausdriicke formal beschrieben werden, liegt es da-
mit nahe, ihre unterschiedlichen Eigenschaften hierarchisch zu ordnen. Die
Eigenschaften einer Verbalphrase beispielsweise lassen sich in solche untertei-
len, die ihre innere Struktur beschreiben, und solche, die sie als Gesamtheit
charakterisieren. Letztere Gruppe kann weiter in die Klasse der semantischen
und der syntaktischen Eigenschaften unterteilt werden usw. Dadurch ergibt
sich eine hierarchische Struktur, die vieles gemein hat mit den Datenstruk-
turen moderner objektorientierter Programmiersprachen.

In der Linguistik — und insbesondere im Paradigma der Unifikationsgram-
matiken — hat sich der Begriff Merkmal-Wert-Matriz (AVM)7 fiir diese Art
von Datenstrukturen eingebiirgert. Eher mathematische Darstellungen be-
vorzugen den Begrift Merkmalstruktur. In diesem Kapitel werden Merkmal-
Wert-Matritzen als Notation fiir Merkmalstrukturen eingefithrt. Im lingui-
stischen Teil der Arbeit ist diese Unterscheidung nicht wichtig, so dafl beide
Begriffe dort synonym verwendet werden.

1.1.2 Aufbau und Nomenklatur von Merkmalstrukturen

Merkmalstrukturen lassen sich nicht nur zur Darstellung und Gliederung von
sprachlichen Zeichen (Morphen, Wortern, Phrasen, Satzen, Texten etc.) ver-
wenden; auch die Bestandteile von Zeichen (Form, Bedeutung etc.) und
die Regularitéten, die diese betreffen (Syntaktische Schemata, Prinzipien
etc.), werden durch Merkmalstrukturen dargestellt. Um die Universalitét
von Merkmalstrukturen besser verstehen zu koénnen, ist es notwendig, ih-
ren Aufbau genauer zu betrachten. Sehen wir uns dazu drei unterschiedlich
komplexe Beispiele an:

7 engl.: Attribute-Value-Matriz.
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(1) Merkmalstruktur fir den Satz “Elizabeth glaubt, Sebastian liebt Sigrid”:

[phrase-rule ]
proN ([ Hlizabeth o 21(E glaubt o T ([ Sebastian o B ([ liebt o E)( Sigrid)))))
CAT s
believe
[©) elizabeth
conr[2] love
@ ® sebastian:|
[©) sigrid
[phrase-rule T
PHON [2]
CAT wup
cont[9]
[phrase-rule T
PHON [4]
lew-entry CAT s
PHON <> CONT
DTRS CAT np ! lex-entry [phrase-rule T
coNT [10] orrs( | FHON <> PHON [6] >
caT sv | lex-entry CAT wp
contl@ [ . [|¢HON <> CoNT [11] >
CAT np ' lez-entry lex-entry
coNT [12] R PHON <> 7 PHON >
CAT tv CAT np
CONT CONT
Diese Merkmalstruktur beschreibt — gegeben eine einfache formale Gram-

matik — Form, Syntax und Semantik des Satzes Elizabeth glaubt, Sebastian
liebt Sigrid. Merkmalstrukturen kénnen aber auch einfacher aussehen:

(2) [ phrase-rule
PHON < Elizabeth e <schldft >>

lex-entry
" | PHON

(2) beschreibt Form und Syntax des Satzes Elizabeth schlift. Tm einfachsten
Fall besteht eine Merkmalstruktur nur aus einem Symbol:

lex-entry
DTRS
PHON < >

(3)  Leonard

Diese Struktur kann z.B. zur Beschreibung der phonologischen Form des

Wortes Leonard verwendet werden.

Die wichtigsten Begriffe und Charakteristika von Merkmalstrukturen lassen
sich anhand dieser Beispiele veranschaulichen:



10 1 FORMALE LINGUISTIK UND CONSTRAINTSYSTEME

Merkmale® — In den Merkmalstrukturen (1) und (2) befinden sich rechts

neben den sich 6ffnenden eckigen Klammern Symbole, die in KAPITALCHEN
gesetzt sind: Diese werden Merkmale genannt. Auch mit kleinen Kreisen

umrandete Zahlen wie (1) und (2) sind Merkmale.

In (1) finden sich die Merkmale PHON, CAT, CONT, (D), (2) und DTRS.
Merkmalstruktur (2) enthélt die Merkmale PHON und DTRS.

Typen — In allen drei Merkmalstrukturen befinden sich kursiv geschriebene

Symbole, die sogenannten Typen:

e Das Zeichen (3) beispielsweise besteht nur aus dem T'yp Leonard.

e In den Zeichen (1) und (2) befinden sich an der linken oberen Ecke sich
offnender, eckiger Klammern ebenfalls Typen: In (1) beispielsweise
phrase-rule, believe, love und lez-entry; In (2) befinden sich die Typen
phrase-rule und lex-entry.

e Hinter Merkmalen konnen ebenfalls Typen stehen: in (1) z.B. unter
anderem s, elizabeth, sebastian, sigrid, np, vp usw.

Merkmal-Wert-Paare — Typisch fiir (1) und (2) sind Paare aus Merk-

malen und Typen bzw. Klammerausdriicken. Erstere heiflen Merkmale,
letztere Merkmalwerte. Paare aus einem Merkmal und einem Merkmal-
wert heiflen entsprechend Merkmal- Wert-Paare.

In (1) beispielsweise finden sich in der ersten Klammerebene folgende Merk-
mal-Wert-Paare:

(4)  Merkmal: Merkmalwert:
PHON < Elizabeth e < glaubt ..... >>
CAT S
[ believe |
@ elizabeth
CONT (9] love

@ D sebastian
@ sigrid

lex-entry

(| .. )

CAT np
CONT

8

engl.. attribute oder feature.
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Atomare und komplexe Merkmalstrukturen — Die Menge der Merk-
malstrukturen zerfallt in zwei Untermengen: die atomaren und die komple-
zen Merkmalstrukturen. Im Gegensatz zu den atomaren Merkmalstruktu-
ren, die nur aus einem Typ bestehen.® setzen sich die komplexen Merkmal-
strukturen aus einem Paar eckiger Klammern zusammen, die durch einen
Typ gekennzeichnet werden und eine Menge von Merkmal-Wert-Paaren
umschlieflen.

Beispiel (3) zeigt eine atomare Merkmalstruktur; (1) und (2) hingegen re-
préasentieren komplexe Merkmalstrukturen.

Listen — Neben den eckigen Klammern gibt es in (1) und (2) auch spitze
Klammern, die ein oder mehrere durch Kommata getrennte Elemente ent-
halten. Diese Strukturen heiflen Listen. Wie wir spéter sehen werden, sind
die spitzen Klammern nur eine Abkiirzung fiir spezielle, rekursive Struk-
turen aus eckigen Klammern.

Variablen — Zwischen Merkmalen und Werten oder an Stelle der Werte
stehen in manchen Féllen rechteckig umrandete Zahlen: die Variablen.
Steht hinter einer Variablen ein Wert, wird die Variable mit diesem belegt.
Merkmale mit gleicher Variable haben (extensional) gleiche Werte.

Durch Merkmalstrukturen lassen sich damit, dank der Variablen, auch Gra-
phen darstellen.

Rekursivitdt — Listen und Variablen sind nur Kiirzel fiir eckig geklammer-
te Strukturen. Die Rekursivitit kann daher als wichtigstes Strukturprinzip
der Merkmalstrukturen festgestellt werden:

Merkmalstrukturen sind entweder:
atomar — d.h. sie bestehen nur aus einem Typ (vgl. (3)), oder

komplex — d.h. sie bestehen aus einem eckigen Klammerpaar, einem
Typ und einer Menge von Merkmal-Wert-Paaren (vgl. (1) und (2)). Die
Werte sind rekursiv nach dem gleichen Prinzip aufgebaut: Sie sind also
selbst wiederum atomar oder komplex.

Merkmalstrukturen sind damit rekursive Datenstrukturen.

Merkmal-Wert-Matritzen (AVM)

Merkmalstrukturen sind formal gesehen Graphen. Wenn sie mit der Hil-
fe von Variablen trotzdem als Klammerstrukturen geschrieben werden, gibt
es dafiir einen einzigen, einfachen Grund: Klammerstrukturen kénnen gra-
phisch leichter dargestellt werden und sind leichter lesbar.

9 Atomare Merkmalstrukturen kénnen mit oder ohne eckige Klammern dargestellt wer-
den: [Leonard] und Leonard stehen also fiir die gleiche atomare Merkmalstruktur.
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Fiir die geklammerte Form der Darstellung von Merkmalstrukturen soll von
nun an der Begriff Merkmal-Wert-Matriz (AVM) Verwendung finden. Auch
wenn die Begriffe Merkmalstruktur und Merkmal-Wert-Matriz in dem lingui-
stischen Teil dieser Arbeit synonym gebraucht werden, sind AVMs unserer
Definition nach nur eine Notation fiir Merkmalstrukturen. Merkmalstruktu-
ren werden im Abschnitt 1.3 formal als Graphen definiert, da sich Operatio-
nen, wie die Unifikation, leichter fiir Graphen definieren lassen.

Die Beobachtungen des letzten Abschnittes lassen sich in einer einfachen
Definition von AVMs zusammenfassen:

Definition 1.1 (Merkmal-Wert-Matritzen (AVM)'?)

Sei Type eine endliche Menge von Typen, Feat eine endliche Menge von
Merkmalen und Var = {@, 2,3, ... } eine Menge von Variablen. Die Menge der
Merkmal-Wert-Matritzen (AVM) dber Type und Feat ist die kleinste Menge
AVM, die die folgenden Bedingungen erfillt:

! ;1 1 o € Type,
n € Ny
fodo | € AVM  falls ’
:2 :2 f f17f27 7fn S Feat,
fn¢n ¢17¢27---7¢n€A\/M;

Fir n = 0 erhalten wir folglich den Spezialfall [o], fir den wir auch
einfach o schreiben.

2. veAVM  falls v € Var
3. vp e AYM  falls veVar und ¢ € AVM

10 Eine andere Notation wird in Carpenter 1992 (Def. 4.1 (Descriptions)) vorgestellt:
Die Merkmal-Wert-Paare, die sich in unserer Darstellung in einer Klammerebene befinden,
werden als logische Konjunktionen beschrieben, und Merkmale mit gleichen Werten werden
als Gleichungen dargestellt:

Die Struktur

a

X[As

e

beispielsweise wird in seiner Notation durch
aN(X:O)A(Y:e)AN(X=Y-2)

dargestellt.
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Atomare Merkmalstrukturen kénnen nach dieser Definition mit oder ohne
eckige Klammern geschrieben werden. Die folgenden beiden Strukturen sind
also dquivalent:

(5) a. Leonard
b. {Leonard}

Nicht allen Elementen von AVM entsprechen auch Merkmalstrukturen:

(6) a
X a
X

(6) beispielsweise 1aBt sich nicht sinnvoll interpretieren, da eine Variable nur
mit einem Wert belegt werden kann.

1.2 Typenhierarchien

Im letzten Unterabschnitt wurden Merkmalstrukturen informell eingefiihrt.
Wir haben damit eine erste Vorstellung, wie linguistische Informationen mit
ihrer Hilfe dargestellt werden kénnen. Da sich das Gesagte jedoch vorwiegend
auf die Form von Merkmalstrukturen bezog, wurden andere, eher inhaltliche
Aspekte bisher vernachlassigt. Finer dieser Aspekte bezieht sich auf die Or-
ganisation der Typen in Hierarchien, den sogenannten Typenhierarchien.

Sehen wir uns dazu ein Beispiel an:

(7) Person
Frau Feinschmecker Mann
Elizabeth Sigrid Sebastian

Charakteristisch fiir Typenhierarchien sind folgende zwei Eigenschaften:

partielle Ordnung — Typen sind partiell geordnet. Sie kénnen daher so-
wohl “Werte” als auch “Wertemengen”darstellen:

Wenn Carpenters Notation auch schwer zu lesen ist, eignet sie sich doch — dank ihres
linearen Charakters  fiir mathematische Betrachtungen und die Verarbeitung durch den
Computer. Carpenter verwendet sie als Syntax im Zusammenhang mit seiner modelltheo-
retischen Semantik.
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e Der Typ Person kann die “Werte” Frau, Feinschmecker, Mann, Eliz-
abeth, Sigrid und Sebastian annehmen.

o FElizabeth, Sigrid und Sebastian sind minimale Typen'' und koénnen
nicht durch speziellere Typen ersetzt werden.

o lrau, Feinschmecker und Mann hingegen sind spezieller und damit
“informativer” als Person, konnen aber trotzdem noch weiter prazisiert
werden:

— Frau durch FElizabeth oder Sigrid,
— Feinschmecker durch Sigrid oder Sebastian,
— Mann durch Sebastian.

groBiter Typ — Typenhierarchien enthalten einen gréfiten Typ'?: Dieser
dominiert alle anderen Typen, ohne selber dominiert zu werden. Er wird
durch das Symbol ‘T’ (gelesen: “top”) bezeichnet.

In der Hierarchie (7) auf S. 13 beispielsweise ist Person (= T) der groBte
Typ.

Aus den zwei Eigenschaften ergibt sich die Definition von Typenhierarchien:

Definition 1.2 (Typenhierarchie'?)
Fine Typenhierarchie ist ein 3-Tupel H = (Type, J, T), das die folgenden
Bedingungen erfillt:

1. Type ist eine endliche Menge von Typen mit T € Type;

2. (Type, d) ist eine partielle Ordnung;

3. T (gelesen: “top”) ist das groBte Element'

hinsichtlich der partiellen Ordnung (Type, J),
d.h. Yoetype : T d 0.

11 minimale und maxrimale Elemente einer geordneten Menge M sind folgendermafien
definiert:

m = maximales Element(M) :<= m € M AVzenm [m Cr=>z= m]
m = minimales Element(M) :<= m € M AV em [m dr=z= m]

12 gréfites und kleinstes Element einer geordneten Menge M sind folgendermaflen defi-
niert:

g = groBtes Element(M) <= g € M AVpepm [x C 9]
k = kleinstes Element(M) <=k € M AVpep [z T k]
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Subsumtion von Typen

Die partielle Ordnung 2 wird bei Typenhierarchien auch als Subsumtions-
ordnung bezeichnet. Fiir ¢ J 7 sagt man daher: “o subsumiert 77 bzw. “r

wird durch o subsumiert”.

Das folgende Beispiel dient der Modellierung der Kongruenzmerkmale:

(8) T
agr
num pers
PN
sg/\pl 1 2 3

1sg 2sg 3sg 1Ipl 2pl  3pl

In (8) gelten unter anderem die folgenden Subsumtionsbeziehungen:

(9) a. Veetype: T Jo;
b. agrCT;
c. num C agr, num C T,

d. sg C num, sqgC agr,sgC T;
e. 1sg C sg, 1sg C num, 1sg C agr, 1sg C T, 1sg C 1, 1sg C pers;

Der Einfachheit halber schreiben wir fiir ¢ 3 0,0 3 09,...,0 3 o0, auch
o d{oy,09,...,0,}

13 Carpenter 1992 definiert Typenhierarchien als finite bounded complete partial order
(Type, 0), vgl. Carpenter 1992, Def. 2.1 (Inheritance Hierarchie).

Dank dieser Definition 148t sich die Unifikation als partielle Funktion in die Menge der
Typen definieren: Typen haben in seinem System also entweder einen Typ als eindeutiges
Unifikat oder sie sind nicht unifizierbar.

14 Carpenter 1992 betrachtet Typenhierarchien als Trager von “Information”: der Typ
Person aus (7) enthélt nach dieser Auffassung weniger Information als ein speziellerer Typ
wie z.B. Frau oder Sigrid. Diese Interpretation der Typenhierarchie hat zur Folge, dafi der
allgemeinste Typ — d.h. der Typ, der von allen Typen am wenigsten Information tragt —
nicht, wie in unserem Fall, oberhalb, sondern unterhalb aller anderen Symbole dargestellt
wird. Carpenter verwendet daher fiir diesen Typ auch nicht das Symbol T, sondern das
Symbol L. Die Bezeichnungen mazimaler und minimaler Typ sind in entsprechender Wei-
se vertauscht. Auch die Subsumtionsordnung J wird von Carpenter genau spiegelverkehrt
definiert.
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Unifikation von Typen

43

Es gibt unifizierbare, d.h. “vertragliche”, und nicht unifizierbare, d.h. “un-
vertragliche”, Typen. Unifizierbare Typen besitzen gemeinsame Untertypen,
nicht unifizierbare Typen haben keine gemeinsamen Untertypen:

(10) T

In dieser Typenhierarchie gelten unter anderem die folgenden Beziehungen:

(11) a. a J{e, f,i, 7}
b. b3 {e, f,9,1, 7.k}
c. ¢ {fﬂgvh7j7k’l}
d. d 2 {h,k,1}

b und ¢ haben gemeinsame Untertypen und sind damit unifizierbar:

(12) {e7f7g77/7]7/€}m{f’g7h7]7k7l}: {f7g7j7k}

a und d hingegen haben keine gemeinsamen Untertypen, sind also auch nicht
unifizierbar:

(13) {e,f,i,j}ﬁ{h,k,l}:(])

Die Schnittmenge der Untertypen enthélt zu jedem ihrer Elemente auch alle
seine Untertypen. Sie a8t sich daher durch die Menge ihrer maximalen
Typen charakterisieren: Die Menge der Maximalen Elemente aus {f, ¢, 7, k}
relativ zu (10) beispielsweise ist {f, g}.

Diese Menge — also die Menge der maximalen Typen aus der Menge der
gemeinsamen Untertypen — definieren wir als Unifikation. Noch einfacher
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148t sich die Unifikation mit dem Begriff der mazimalen unteren Schranke®
charakterisieren:

Definition 1.3 (Unifikation von Typen)

Glegeben sei eine Typenhierarchie (Type, 2, T). Unifikation heif§t die Funk-
tion Ul : Type x Type —s 2TP¢  dic jedem Tupel (o,7) € Type x Type die
Menge seiner maximalen unteren Schranken hinsichtlich der partiellen Ord-
nung (Type, J) zuweist.

Fiir zwei Elemente o, 7 € Type ist o U folglich nur dann ungleich der leeren
Menge, wenn zumindest ein Element ¢ € Type existiert, mit ¢ £ ¢ und
¢ C 7. Fir die Typenhierarchie (10) beispielsweise erhalten wir:

(14) a. aUd="0;
b. buc=A{fg};
. bUf={fh
d. bUb={b);
e. iUj=70;

Warum diese Definition der Unifikation sinnvoll ist, 148t sich leichter anhand
der Hierarchie der Kongruenzmerkmale verstehen, die hier noch einmal dar-
gestellt wird:

(15) T
agr
num pers
N
SAZ 12 3

1sg 2sq 3sg 1Ipl 2pl 3pl

15 Sei M eine geordnete Menge und 7" C M, so sind die Begriffe untere und obere
Schranke folgendermaflen definiert:

s = obere Schranke(T) : <= s € M AVyerp [l‘ C 3]
s = untere Schranke(T') :<=>s € M AVyer[z J s

]
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Fiir diese Hierarchie gilt unter anderem:

(16) a. sgUpl=10;
b. sgUsg={sg};
sg U agr ={sg};
d. sgU1l={lsg};
e. sglUpers={lsg,2sq,3sg};

1.3 Merkmalstrukturen

Nachdem Typenhierarchien und die Begriffe Subsumtion und Unifikation
von Typen formal eingefiihrt wurden, soll nun der Begriff Merkmalstruktur
préazisiert werden.

Am Anfang dieses Kapitels wurden Merkmalstrukturen informell beschrieben
und ihre AVM-Schreibweise vorgestellt. Fiir die formale Behandlung von
Merkmalstrukturen ist es jedoch sinnvoll, sie als Graphen zu beschreiben. Zu
diesem Zweck wollen wir die Struktur (2) wieder aufgreifen und schrittweise
den ihr entsprechenden Graphen ableiten:

(17) [ phrase-rule
PHON < Elizabeth e <schldft >>

lez-entry lex-entry
DTRS ,
PHON <> PHON

Auflésung der Abkiirzungen:

Listen werden in AVMs meistens durch spitze Klammern dargestellt. Diese
sind jedoch nur Abkiirzungen fiir rekursive Merkmalstrukturen:

elist steht fir die leere Liste:

(18)  Abkiirzung: abgekiirzte Merkmalstruktur:

O elist

Nicht-leere Listen werden durch Merkmalstrukturen des Types nelist darge-
stellt. HEAD beschreibt das erste Element der Liste, TAIL die Restliste:
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(19)  Abkiirzung: abgekiirzte Merkmalstruktur:

<a./ b, c> [ nelist 1
HEAD a
[ nelist T
HEAD b
TAIL nelist
TAIL |HEAD ¢
TAIL elist J

Das Zeichen ‘o’ verbindet die ersten Elemente einer Liste mit der Restliste:

(20)  Abkiirzung:

<a./ b e list>

abgekiirzte Merkmalstruktur:

[ nelist
HEAD a

TAIL

|

nelist
HEAD b

TAIL [ist

Ersetzen wir die Listen in (17) durch ihre Merkmalstrukturen und schreiben
atomare Merkmalstrukturen in geklammerter Schreibweise (also [Elizabeth]

statt Elizabeth, vgl. Def. 1.1 (Merkmal-Wert-Matritzen)) erhalten wir die

folgende Darstellung:
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(21) [ phrase-rule

[ nelist

HEAD [ [Elizabeth)

PHON nelist
TAIL HEAD [schlift]
TAIL  [elist]

[ nelist
[lex-entry

nelist
PHON | HEAD
TAIL  [elist]

HEAD

DTRS

[ nelist

[ lex-entry

TAIL | HEAD
PHON

| TAIL  [elist]

Umsetzung der AVM in einen Graphen:

Merkmalstrukturen wie (21) werden folgendermafien in Graphen umgesetzt:

1. Klammern und Typen werden durch Knoten dargestellt, an denen ihr
Typ angetragen wird:

(22) lex-entry
-

Die duBere Klammerebene entspricht dem Wurzelknoten (graphisch
durch eine starkere Umrandung hervorgehoben):

(23) phrase-rule
]

2. Merkmal-Wert-Paare werden durch annotierte Kanten dargestellt:

(24) [lez-entry

nelist PHON




1.3 Merkmalstrukturen 21

Damit erhalten wir aus (21) den folgenden Graphen:

HEAD

HEAD
TAIL
TAIL

phrase-rule

DTRS

PHON
o)~ — G
HEAD TAIL

nelist
TAIL

nelist

Formal 148t sich dieser Graph folgendermaflen beschreiben:

(26) 1. @ ist die Menge der Knoten:
Q=19 0,92, ", q12}
2. qo € @ ist der Wurzelknoten

3. Die Funktion 6 : ) — Type ordnet jedem Knoten des Graphen einen

Typ zu:

0(q0) = phrase-rule, 0(q1) = nelist, 0(q2) = Elizabeth,
0(q3) = nelist, 0(qs) =schlift, 6(qs) = elist,

0(qs) = nelist, 0(q7) =lex-entry, 6(qs) = nelist,
0(qo) = elist, 0(q10) = nelist, 0(q11) = lex-entry,
0(q12) = elist



22 1 FORMALE LINGUISTIK UND CONSTRAINTSYSTEME

4. Die partielle Funktion § : Feat x ( — () beschreibt die gerichteten
Kanten mit den zugeordneten Merkmalen:

d(PHON,q9) =q1, O(DTRS,qo) = g,
S(HEAD, q1) =gz, O(TAIL,q1) = ga,
0(HEAD, q3) =qa, O(TAIL,q3) = gs,
§(HEAD, g6) =q7, O(TAIL, gs) = qio,
§(PHON, ¢7) = s,

O(HEAD, gs) =gz, O(TAIL,gs) = o,
S(HEAD, ¢10) = q11, O(TAIL, ¢10) = q12,
§(PHON, q11) = ¢3

Eine Merkmalstruktur F' ist also ein gerichteter, evt. zyklischer Graph
F=(0Q,q,0,0) mit einem ausgezeichneten Wurzelknoten ¢y € Q.

Ein Charakteristikum von Merkmalstrukturen ist, daf} alle Kanten vom Wur-
zelknoten ausgehend mittels der gerichteten Kanten erreicht werden kénnen.
Man sagt: F'ist in ¢ verwurzelt.

Von unserem Beispiel ausgehend kénnen wir nun den Begrift Merkmalstruktur
definieren:

Definition 1.4 (Merkmalstruktur (MS)')
Set Type eine endliche Menge von Typen und Feat eine endliche Menge von
Merkmalen. Fin Tupel F' = (Q,q,0,) ist eine Merkmalstruktur (MS), gdw.
qgilt:

1. Q) ist eine endliche Menge von Knoten;

2. ks gibt einen ausgezeichneten Knoten g € (), genannt Wurzelknoten;

3.0 :0Q — Type ist eine Funktion, die jedem Knoten des Graphen einen
Typ zuordnet;

4. 0 : Feat x Q — Q) ist eine partielle Funktion, durch welche die gerich-
teten Kanten mit den zugeordneten Merkmalen beschrieben werden.

5. F ist verwurzelt in q.

Mit MS™PeFeat sei die Menge der Merkmalstrukturen iiber Type und Feat
bezeichnet.

16 vgl. Carpenter 1992, Def. 3.1 (Feature Structure)
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Alphabetische Varianten

Die AVM-Notation von Merkmalstrukturen unterscheidet sich in einem we-
sentlichen Punkt von der Graphendarstellung: Graphen, die beziiglich der
Kanten und Typen isomorph sind, kénnen sich hinsichtlich der Knoten unter-
scheiden; Die AVM-Notation hingegen abstrahiert von diesem Unterschied.

(27) a. t
t2
A [B 13
C t4

Q3. QZ B 3 t3
qlgﬂq2.< q4.Hq3.< (DA <
4| tg

In linguistischen Abhandlungen findet normalerweise ausschliefilich die Ma-
trixschreibweise Verwendung: Aus linguistischer Sicht ist nur die Struktur
der Kanten und Typen interessant, nicht die Identitdat der Knoten.

Um die Abstraktion von den Knoten formal ausdriicken zu kénnen, fiithren
wir den Begriff alphabetische Variante ein:

Definition 1.5 (Alphabetische Variante!")
Zwetr Merkmalstrukturen Fy und Fy sind alphabetische Varianten, wenn sie
beziglich threr Kanten und Typen isomorph sind.

Wir schreiben in diesem Fall: I} ~ Fj

Die Isomorphie ist eine Aquivalenzbeziehung Die Menge der Merkmal-
strukturen MS zerfillt damit in Aquivalenzklassen (Mengen alphabetischer
Varianten) iiber die sich die Quotientenmenge (die Menge der Aquivalenz-
klassen) konstruieren 1afit. Diese QQuotientenmenge ist fiir uns die eigentlich
interessante. Die Matrixschreibweise 148t sich als eine Art Représentanten-
system'? beziiglich der alphabetischen Varianten auffassen.

17 vgl. Carpenter 1992, Def. 3.6 (Alphabetic Variants): Carpenter definiert Alphabeti-
sche Varianten iiber die Subsumtionsbeziehung: If F' and I’ are feature structures such
that FC F’ and F’ C F, then we write F ~ F’ and say that they are alphabetic variants.
18 Aquivalenzrelationen sind Relationen, die reflexiv, symmetrisch und transitiv sind.
19 Auch die Matrixschreibweise ist nicht eindeutig, wie dieses fiir Reprasentantensysteme
gefordert 1st. Das folgende Beispiel beweist dieses:

A[a A0 B[ a B [1]
B [ B[ a A M Ala
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Hilfsdefinitionen

Um die Ausweitung der Begriffe Subsumtion und Unifikation auf die Menge
der Merkmalstrukturen MS im néchsten Kapitel zu vereinfachen, sollen an
dieser Stelle einige Begriffe eingefiihrt werden, die die formale Behandlung
von Merkmalstrukturen vereinfachen.

Merkmale verbinden als gerichtete Kanten die Knoten von Merkmalstruk-
turen. Oft ist es interessant, von einem Knoten ausgehend nacheinander
mehreren Kanten zu folgen. Eine solche Folge von Kanten wird als Pfad
bezeichnet:

Definition 1.6 (Pfad)
Fin Pfad m € Path ist eine Folge von Merkmalen, verbunden durch das Zei-
chen

1. m € Path  falls m € Feat;

2. m|m € Path  falls m € Feat, 7 € Path;

3. Path ist die kleinste Menge, die 1. und 2. erfillt.

Oft wird auch ¢ — der leere Pfad bzw. Pfad der Léange 0 — zu Path gerechnet.
Pfade werden als Abkiirzungen auch in der AVM-Notation verwendet:

(28)  Abkiirzung: abgekiirzte Merkmalstruktur:
SYNSEM | LOCAL | CAT walue T
SYNSEM
LOCAL
CAT value }

Die Gleichung (M, ¢) = ¢’ beschreibt den Ubergang von ¢ zu ¢’ entlang des
Merkmals M (vgl. Def. 1.4 (Merkmalstruktur)):

(29) g5

Oft ist es interessant, zu wissen, welcher Knoten ¢’ von ¢ ausgehend entlang
eines Pfades m = M |M3y|...|M; erreicht wird:

. M;
(30) ¢ =G == ¢ . Gio1 —>q
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Zu diesem Zweck weiten wir 6 von der Menge der Merkmale Feat auf die

Menge der Pfade Path aus:

(31) 1. d(e,q)=¢q
2. d(m|m,q)=0(m,6(m,q))

Merkmalstrukturen sind rekursive Datenstrukturen: Jeder Wert eines Pfades
entspricht wiederum einer Merkmalstruktur.

Mit der partiellen Funktion @ : MS x Path — MS lassen sich diese Unter-
strukturen gewinnen:

Definition 1.7 (Wert eines Pfades?’)
Set F'=(Q,q,0,6). Wenn é(m,q) fir F' definiert ist, so wird die Unterstruk-
tur FQr =(Q', ¢, 0',0") durch die folgenden Bedingungen bestimmt:

1. ¢ =6(mq)

2. Q' ={(n",¢) | m" € Path} = {d(x|n’,q) | 7’ € Path}
3. 8(f,q)=0d(f,q) falls g€ Q'

4. 0(q)=0(q) falls qeQ

Subsumtion von Merkmalstrukturen

Genau wie Typen lassen sich Merkmalstrukturen in Subsumtionshierarchien
anordnen. Wiederum spielt dabei der “Informationsgehalt” die entscheiden-
de Rolle: In der Typenhierarchie (7) enthélt der Typ Mann mehr Informa-
tionen als der Typ Person. Die Extension von Mann ist daher kleiner als
die von Person: Sie entspricht der Menge der “Dinge”, die nicht nur Perso-
nen sind, sondern auch mdnnlich. In der Hierarchie (7) spiegelt sich dieser
Zusammenhang wieder: Der Typ Person subsumiert den Typen Mann

Die Anordnung iiber den Informationsgehalt bzw. die Extension 1t sich in
gleicher Weise auf Merkmalstrukturen ausdehnen:

20 vgl. Carpenter 1992, Def. 3.3 (Path Value), S.39.
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1. Ausweitung der Typensubsumtion auf Merkmalstrukturen
Da Typen auch Merkmalstrukturen sind, gilt natirlich auch:
(32) Person 1 Mann. bzw. (33) [Person] J [Mann].

Diese Beziehung setzt sich auch auf komplexe Merkmalstrukturen fort:

(34) [ phrase phrase
.| sign
o T ~ | DTRS o T
PHON <Mann >

Aus der Perspektive des Informationsgehaltes, ist das erste Zeichen allge-

sign
DTRS
PHON <Person >

meiner als das zweite: Die Aussage “eine Phrase, deren erstes Zeichen eine
Person beschreibt” ist weniger informativ als die Aussage “eine Phrase, deren
erstes Zeichen eine méannliche Person (Mann) beschreibt”. Vom Standpunkt
der Extension aus gesehen, enthélt die Menge der Phrasen, die mit einem
Zeichen beginnen, das eine Person beschreibt, die Menge der Phrasen, die
mit einem Zeichen beginnen, das eine mdnnliche Person beschreibt. Das
erste Zeichen subsumiert also das zweite.

2. Starker strukturierte Merkmalstrukturen werden von weniger
stark strukturierten subsumiert

Stéarker strukturierte Merkmalstrukturen enthalten mehr Information als we-
niger stark strukturierte Strukturen: Ein zusatzliches Merkmal-Wert-Paar
beispielsweise fiigt einer Merkmalstruktur weitere Information hinzu:

CONT love

(35) phrase
] .
o T - sign
> DTRS o T
<[PHON <Mann > >

phrase

sign
DTRS <|:PHON <Mann >

Wihrend die linke Merkmalstruktur in (35) alle Phrasen beschreibt, die mit
einer mannlichen Person beginnen, beschreibt dir rechte nur solche Phrasen,
die zusétzlich semantisch durch die Struktur love beschrieben werden.

Auch ein “Zusammenfallen” von Unterstrukturen bedeutet ein Zuwachs von
Information:

(36) (T.7)2(mT. m)
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Natiirlich gibt es auch Merkmalstrukturen, die sich nicht subsumieren:

CONT love

(37) a. phrase
und
PHON <Mann >

phrase }

b. [Mann} und [qu]

Die Subsumtionshierarchie der Merkmalstrukturen ist damit, wie die Sub-
sumtionshierarchie von Typen (Typenhierarchie), eine partielle Ordnung mit
einem grofiten Element: grofites Element ist die am wenigsten strukturierte
Merkmalstruktur mit dem allgemeinsten Type, also wiederum T, bzw. [T].

Formale Definition der Subsumtion von Merkmalstrukturen

Formal 148t sich die Subsumtionsbeziehung von Merkmalstrukturen tiber
einen Morphismus definieren: Alle Knoten der subsumierenden Struktur
miissen auf Knoten der subsumierten Struktur abgebildet werden, die gleich
oder kleiner (spezieller) getypt sind. Die Kanten der subsumierenden Struk-
tur miissen sich in der subsumierten Struktur wiederfinden.

Definition 1.8 (Subsumtion von Merkmalstrukturen?!)
F=1(Q,q0,6) subsumiert F' = (), q,0',8"), geschricben ¥ 1 F', genau
dann, wenn es eine totale Funktion h : () — Q)', genannt Morphismus gibt,
mit:

2. 0(q) 20 (h(q)) firaleqe

3. h(6(f,q)=20(fh(q))  firalle g € Q und alle Merkmale f € Feat,
fiir die 8(f,q) defintert ist

Unifikation von Merkmalstrukturen

So, wie sich die Subsumtionsbeziehung von Merkmalstrukturen aus der Sub-
sumtionsbeziehung von Typen ableiten 1a3t, kann auch die Unifikation von
Merkmalstrukturen aus der Unifikation von Typen entwickelt werden.

Die Unifikation zweier Typen ist die Menge ihrer mazimalen unteren Schran-
ken hinsichtlich der Typenhierarchie (vgl. Def. 1.3 (Unifikation von Typen))
Entsprechend ist die Unifikation zweier Merkmalstrukturen definiert als die

21 vgl. Carpenter 1992, Def. 3.4 (Subsumtion), S. 41.
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Menge ihrer mazimalen unteren Schranken hinsichtlich der Subsumtionshier-
archie von Merkmalstrukturen.

Aus der informationstheoretischen Perspektive kann gesagt werden, daf} jedes
Element des Unifikates zweier Typen bzw. Merkmalstrukturen ¢ und 7 fiir
eine Méglichkeit steht, die Information beider Typen bzw. Merkmalstruk-
turen zu kombinieren, ohne weitere Information hinzuzufiigen. Das Unifikat
insgesamt bezeichnet alle Moglichkeiten dieser Kombination.

Betrachten wir zuerst ein Beispiel fiir die Unifikation von Typen:

(38) T
Glas rund

Murmel Perle

rote-Murmel

Die “Welt”, die durch diese Typenhierarchie beschrieben wird, besteht aus
Dingen aus Glas, runden Dingen, Murmeln, roten Murmeln und (Glas)perlen.
Runde Dinge aus Glas kénnen in diesem Universum nur Murmeln oder Per-
len sein: Beide stehen hinsichtlich dieses speziellen Universums fiir eine all-
gemeinste Moglichkeit, die Informationen Glas und rund zu vereinen. Der
Typ rote-Murmel hingegen ist nicht Element des Unifikates, da er zu den
Informationen Glas und rund zusétzlich die Information rot hinzufiigt.

Die Unifikation der Merkmalstrukturen ergibt sich entsprechend:

1. Ausweitung der Typen-Unifikation auf Merkmalstrukturen

Die Typenunifikation findet sich in der Unifikation von Merkmalstrukturen
wieder. Analog zu dem folgenden Beispiel:

(39) numU 1 = {1sg, 1pl}*?

ergibt sich:

(40) (] 0 [1] = {[1sq]. [1]}

Ubertragen auf ein komplexeres Beispiel:

22 vgl. die Typenhierarchie (8) bzw. (15).
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(41) [ phrase 1 phrase

sign U sign
DTRS o T DTRS o T
AGR num AGR [
phrase 1 [phrase
sign o« T
AGR Ipl

DTRS o T DTRS
AGR Isg
1. Unifikation durch Kombination der “strukturellen Information”

Jedes Pfad-Merkmal-Paar aus einer der zu unifizierenden Merkmalstrukturen
findet sich im Unifikat wieder:

(42) . . sign sign
sign sign
J J AGR 1sg AGR  Ipf
AGR num | U |AGR 1 = ,
CAT v CAT v
CAT v CONT sleep
CONT sleep CONT sleep

Koindizierte Pfade, d.h. Pfade mit identischem Wert, finden sich natiirlich
auch im Unifikat wieder:

(43) (T.TYu(mT.m) = {< T, >}

Anschaulich 148t sich die Unifikation von Merkmalstrukturen als Projektion
der zu unifizierenden Strukturen aufeinander beschreiben:

1. Das Unifikat enthélt alle Pfade, die in den Ausgangsstrukturen vor-
kommen;

2. Typen, die vom Wurzelknoten aus gesehen am Ende des gleichen Pfa-
des liegen, und — im Sinne dieses Bildes gesprochen — aufeinander
projiziert werden, werden durch ein Element ihrer T'ypen-Unifikation
ersetzt.

Die verschiedenen Fille, die bei einer Unifikation auftreten kénnen, lassen
sich am besten anhand von Beispielen veranschaulichen. Wir setzen die fol-
gende Typenhierarchie voraus:
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(44) a

RN

b ¢ d

>IN

e [ g

Fiir die Typenunifikation ergeben sich unter anderem folgende Félle:

(45) a. ala = {a}
b. alb = {b}
c. bud = 0
d. cud = {g}
e. bUe = {e, f}

Mit den Merkmalen Feat = {1,2} konnen unter anderem die folgenden Bei-
spiele der Unifikation gebildet werden:

Unifikation ohne Verdnderung der Struktur:

(46) a. (0] Ta ] a
1o 1e] T {[1 b]}

d. 'b'u'c'_'e"e'f f
1o [le]  lrel|rste] 1]

Kombination “struktureller Information”

(47) a. a
a a
L =
1a} [2(1]
b ; _f
a 1%
1o |ul2l” ] - [e ]
1 ¢ 2
2 e c
3 a
3 a




1.3 Merkmalstrukturen 31

Koindizierung von Merkmalwerten:

(48) a. Ty ] [ ] ¢ f
1 ¢ U |1 0ald = 1 Mg [, |1 Wy
2 a 2 ] 2 [1] 2 [1]
b. [y [ i
ul|l@md = 0
20 2 [1

Bei der Unifikation kénnen aus nicht-zyklischen Merkmalstrukturen zykli-
sche®® entstehen:

(50) a a
a
1N 1 [1
> m
2 [ 2 1]

Operationale Beschreibung der Unifikation
Die Unifikation 188t sich auch konstruktiv beschreiben:

Von zwei Strukturen F; und F, ausgehend wird eine dritte Struktur F, —
Element des Unifikates von F; und Fy — rekursiv mittels der folgenden
Schritte konstruiert:

1. Als Typ des Wurzelknotens von F,, wird ein beliebiges Element aus der
Unifikation der Typen der Wurzelknoten von Fy und Fy ausgewahlt;

2. Die Menge der Merkmale, fiir die F,, am Wurzelknoten definiert ist,
wird festgelegt als die Vereinigung der Merkmale, fiir die F; und Fy am
Waurzelknoten definiert sind;

3. Die Werte der Merkmale von F, am Wurzelknoten ergeben sich durch
Auswahl eines Elementes aus dem Unifikat der entsprechenden Merk-
malwerte von I'; und Fs.

Diese drei Schritte werden rekursiv die Strukturen traversierend so lange
wiederholt, bis das Ergebnis sich nicht mehr dndert.

23 Beispiel einer einfachen zyklischen Merkmalstruktur:

w [i ]
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Definition der Unifikation

Bei der formalen Definition der Unifikation lehnen wir uns an Carpenter
1992 an. Im Gegensatz zur Definition in Carpenter 1992 ist die Unifikati-
on von Merkmalstrukturen allerdings nicht als Funktion in die Menge der
Merkmalstrukturen definiert, sondern als Funktion in die Potenzmenge der
Merkmalstrukturen.

Definition 1.9 (Unifikation**)

Gegeben seien zwei Merkmalstrukturen Fy, Fy € MS. Mit (Q1, ¢1,601,01) ~ Fy
und (@2, G2, 02, 62) ~ Fy wihlen wir zu diesen alphabetische Varianten, derart,
dap Q1 N Qy = 0. Die Aquivalenz-Relation® va auf Q1 U Qy definieren wir
als die kleinste Relation, die die folgenden Bedingungen erfillt:

1. g1 qo

2. 5(f7 ql) B 6(f7 QZ) fCLHS q1 > G2
und  O(f,q) und 6(f,q) definiert

Die Unifikation Fy U Fy von Fy und Fy ist definiert durch:

Fy U Fy = {{(Q1U Q2)/sa, [q1]oa, 07, 67) |
07([qlsa) € L{(O1 U 02)(¢") | ¢' aq}}

wobei:

[(61 U 62)(f, 9)]ea

falls (61U 8)(f,q) definiert
unde fintert

ansonsten

37/, lalea) =

24 vgl. Carpenter 1992, Def. 3.11 (Unification)
25 Fiir eine Aquivalenz-Relation (also eine reflexive, symmetrische und transitive Relati-
on) = C M x M ist die Aquivalenzklasse von « € M folgendermafBien definiert:

(51) [z]lz = {yeM|y==}

Die Quotientenmenge M/= von M modulo = ist die Menge der Aquivalenzklassen, in die
M durch = zerfallt:

62) M/= = Alz]z|ze M}
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1.4 Constraints

Merkmalslogiken sind Formalismen zur Modellierung von Gegenstandsbe-
reichen. Die Objekte eines Gegenstandsbereiches werden im Modell durch
Merkmalstrukturen reprédsentiert. Ist der Gegenstandsbereich, wie in unse-
rem Falle, ein Ausschnitt der japanischen Sprache, repriasentieren Merkmal-
strukturen also Worter, Phrasen, Sétze, semantische Strukturen etc.

Die Wahl der Merkmale und die Definition der Typenhierarchie bilden den
ersten Teil der Modellierung. Durch die Menge der Typen und Merkmale
wird, wie in Def. 1.4 (Merkmalstruktur) dargestellt, eine unendliche Menge
von Merkmalstrukturen definiert. Die Form der mdéglichen Merkmalstruk-
turen iiber einer Menge von Typen und einer Menge von Merkmalen wird
bisher jedoch allein durch die Kombinatorik bestimmt. Nur wenige der kom-
binatorisch méglichen Strukturen sind jedoch sinnvolle Beschreibungen von

Objekten.

Gibt es beispielsweise die Merkmale PHON und CAT und die Typen FElizabeth,
Stgrid, np und lez-entry lassen sich Strukturen bilden wie:

(53) a. FElizabeth b. | Elizabeth
PHON np
eat PHON [Sz’gm’d }
CAT
PHON lex-entry

Diese allerdings ergeben wenig Sinn — im Gegensatz zu den folgenden:

(54) a. |lex-entry b. | lex-entry
PHON Flizabeth PHON Sigrid
CAT np CAT np

Es ist also notwendig, sinnvolle von nicht sinnvollen Merkmalstrukturen
durch ein formales Mittel unterscheiden zu kénnen. Diesem Zweck dienen
formale Bedingungen, die sogenannten Constraints: Nur solche Strukturen
sind sinnvoll oder ~ um diesen inhaltlichen Begriff durch einen formalen zu
ersetzen — aufgeldst (resolved), die alle Constraints des Systems erfiillen.

In unserem Fall wire beispielsweise der folgende Constraint denkbar:

(55) lex-entry
lexz-entry = PHON phon
CAT  cat
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Ein Zeichen vom Typ lex-entry hat zwei Merkmale: PHON und CAT. Das
Merkmal PHON kann Subtypen vom Typ phon als Werte annehmen; Das
Merkmal CAT Subtypen vom Typ cat. FEine sinnvolle Typenhierarchie fiir
diese Beschrankung wére:

(56) T
-
lex-entry phon cat
T \
Elizabeth  Sigrid np

Aus diesem Beispiel a8t sich erahnen, wie der Modellbezug zwischen Ge-
genstandsbereich und Constraintsystem hergestellt wird: Die Modellierung
eines Gegenstandsbereiches durch ein Constraintsystem besteht darin, Ty-
pen, Merkmale und Constraints so zu wéhlen, dafl jedes Objekt des Gegen-
standsbereiches durch eine aufgeloste Merkmalstruktur beschrieben wird und
gleichzeitig jede aufgeloste Struktur einem Objekt des Gegenstandsbereiches
entspricht.

Soll — wie in dieser Arbeit — ein Fragment einer natiirlichen Sprache durch
ein Constraintsystem beschrieben werden, muf also

1. jeder korrekte sprachliche Ausdruck durch eine aufgeléste Merkmal-
struktur beschrieben werden,?® und

2. jeder aufgelosten Merkmalstruktur ein korrekter sprachlicher Ausdruck
entsprechen.?¢

Die Rolle der Unifikation fiir Constraintsysteme 1afit sich ebenfalls ableiten:
Constraints, die in unserem System ebenfalls die Form von Merkmalstruktu-
ren haben, formulieren partielle Anforderungen an Merkmalstrukturen. Die-
se partiellen Anforderungen oder Informationen werden mit dem Mittel der
Unifikation kombiniert.

Typen als “Angriffspunkte” der Constraints

Anhand einiger einfacher Beispiele wollen wir uns die Funktionsweise von
Constraints veranschaulichen:

26 Wir abstrahieren hier von ambigen sprachlichen Ausdriicken, beispielsweise Homo-
phonen, strukturell mehrdeutigen Satzen etc., und setzen die Vereindeutigung sprachlicher
Ausdriicke voraus, z.B. durch Indizierung, geeignete Klammerung etc.
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Adéquatheit von Merkmalen — Constraints bestimmen, welche Merk-
male in einer Klammerebene adaquat sind: Die Unterstrukturen des Typs
sign in der Struktur (1) beispielsweise enthalten immer die Merkmale PHON
und CAT. Ein Constraint, der dieses sicherstellt, konnte z.B. folgendermafien
aussehen:

(57) sign
sign - = PHON T
CAT T
Adiaquatheit von Merkmalwerten — Ist ein Merkmal fiir einen Typ

addquat, so bestimmen Constraints, welche Werte dieses Merkmal annehmen
darf. Der Constraint (57) beispielsweise 148t sich leicht in dieser Hinsicht
erweitern:

(58) sign
sign - = PHON list
CAT  cal

(58) bestimmt, dafl das Merkmal PHON einen Wert des Typs list und das
Merkmal CAT einen Wert des Typs cat annehmen muf.

Abhéngigkeiten unter Merkmalen — Zusammenhéange zwischen Merk-
malwerten von Zeichen kénnen ebenfalls durch Constraints sichergestellt wer-
den:

(59) phrase

PHON [1] o

phrase =
DTRS <[PHON }, [PHON ]>

(59) erzwingt, dal der PHON-Wert von Merkmalstrukturen des 'yps phrase

der Konkatenation der PHON-Werte seiner Téchter entspricht.?”

27 Der Ausdruck “[ilo [2[” beschreibt die Konkatenation der Listen “[i]” und “R2[” und wird
ebenfalls durch Constraints realisiert (vgl. Abschnitt “Listen und Listen-Konkatenation”,

S. 47).
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Lexikalische Eintrége als Constraints — Auch das Lexikon wird durch
Constraints beschrieben. Lexikalische Eintrage fiir

(60) a. “Leonard” (np)
b.  “schlaft” (vp)
c.  “trinkt” (vp)

lassen sich z.B. mit den folgenden Constraints beschreiben (V steht fiir die
logische Disjunktion):

(61) lex-entry lex-entry lex-entry
lez-entry = | PHON <Leonard > V | PHON <schldft > V | PHON <trinkt > .

CAT  np CAT  vp CAT  op

Phrasenstrukturregeln als Constraints — Phrasenstrukturregeln be-
schreiben, wie Worter und Phrasen zu Phrasen und Satzen kombiniert wer-

den kénnen. Die Regel
(62) S — NP VP

beispielsweise kombiniert eine Nominalphrase mit einer Verbalphrase zu ei-
nem Satz. Als Constraint 148t sie sich folgendermafen schreiben:

(63) phrase
CAT s

phrase = )
sign

DTRS ,
CAT np

sign '
CAT wp
Eine kleine Grammatik

Wenn wir zu den Constraints (58), (59), (61) und (63) die Typenhierarchie

(64) annehmen, erhalten wir eine erste kleine Grammatik:

(64) T

T N

phon stgn cat

Leonard  schlift trinkt lex-entry phrase s np op
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Wir wollen uns ansehen, wie das folgende Zeichen erweitert werden muf,
damit es alle Constraints erfiillt:

(65) {phmse}

Ein Constraint ¢ = F' muf auf alle Strukturen angewandt werden, die durch
o subsumiert werden. Da der Typ phrase ein Subtyp von sign ist, mufl der
Constraint (58) also auch auf (65) angewandt werden. Durch Unifikation der
rechten Seite von (58) mit (65) erhalten wir:

(66) phrase
PHON list
CAT  cat

Der Constraint (63) muf ebenfalls angewandt werden:

(67) [ phrase
PHON list
CAT S

<[Sign ]
DTRS ,
CAT np

sign
CAT vp
Durch Anwendung von (58) auf die T6chter von (67) ergibt sich:

(68) phrase
PHON list
CAT s
sign sign
DTRS < PHON list |, | PHON list >
CAT np CAT  wp

Zeichen des typs sign subsumieren auch Zeichen des Typs lex-entry und
phrase. Da die To6chter von (68) jedoch die Kategorie np bzw. wvp haben
miissen, 148t sich (63) nicht anwenden. (61) hingegen kann benutzt werden:

Die erste Tochter unifiziert mit

(69) lex-entry
PHON <Leonard >

CAT np
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die zweite Tochter wahlweise mit

(70) lez-entry oder  (71) | lex-entry
PHON <schldft > PHON <m'nkt >
CAT  wp CAT  wp
Wir erhalten damit zwei mogliche Fortsetzungen:
(72) a. |[phrase |
PHON list
CAT s
lex-entry lex-entry
DTRS PHON <Leonard > , | PHON <schldft > >
CAT  np CAT  vp
b. _phmse |
PHON list
CAT S
lex-entry lex-entry
DTRS PHON <Leonard > , | PHON <trinkt > >
CAT  np CAT vp

Durch den Constraint (59) schlieBlich ergeben sich die folgenden Strukturen:

(73) a. |[phrase
PHON <Leonard >o <schldft >
CAT S
lex-entry lex-entry
DTRS < PHON , | PHON >
CAT np CAT vp
b. _phmse

CAT

DTRS <

PHON <Leonard >o <trink‘t >

S

lex-entry lex-entry
PHON , | PHON >
CAT np CAT  wp
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(73a) und (73b) sind die einzigen Merkmalstrukturen, des Typs phrase, die
alle Constraints erfilllen. Die Menge dieser beiden Strukturen ist damit die
Sprache, die durch die Grammatik aus der Typenhierarchie (64) und den
Constraints (58), (59), (61) und (63) hinsichtlich des Types phrase beschrie-

ben wird.

Constraintvererbung

Constraints zu einem Typ o betreffen auch alle Subtypen von o. Dieser
Sachverhalt wird als Constraintvererbung bezeichnet.

Zur Veranschaulichung der Constraintvererbung erweitern wir das letzte Bei-
spiel um einige Verben, Eigennamen und Phrasenstrukturregeln. Die folgen-
de Typenhierarchie wird zugrunde gelegt:

(74) /\
phon sign /cat\
Elizabeth  Sigrid — schlift  glaubt phrase word np wvp Sv S

phrase-rule  lex-entry

Anstatt der graphischen Darstellung in (74) wird von nun an wahlweise die
folgende textuelle Darstellung verwendet:

(75) phon = Elizabeth v Sigrid V schlift ©V glaubt.
cat = npVuopVsvV s
stgn = phrase vV word.
phrase = phrase-rule.
word = lex-entry.

Jede Zeile stellt einen Typ zusammen mit seinen direkten Untertypen dar.
Typen, die nicht auf der rechten Seite einer anderen Typendefinition vor-
kommen, sind direkte Subtypen von T. Erscheint ein Typ auf keiner linken
Seite einer Typendefinition, handelt es sich um einen atomaren Typ.

Constraints wurden bisher immer in der Form

(76)
o =
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dargestellt. Da sich die linke Seite jedoch aus dem Typ der duBleren Struk-
turen auf der rechten Seite ergibt, konnen wir einfacher schreiben:

(77)

Mehrere Constraints des gleichen Typs sind als Alternativen zu verstehen.

Die Constraints fiir das neue Beispiel kénnen nun folgendermaflen dargestellt
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HE

werden:

(78) [ sign
| CAT cat
_phmse
DTR1 sign
DTR2 sign

Zur Veranschaulichung der Constraintvererbung werden Typenhierarchie und
Constraints in einer gemeinsamen Hierarchie dargestellt. Jedem Typ wird die
Menge seiner Constraints zugeordnet. Die Elemente dieser Menge verhalten

[ phrase-rule
CAT s

DTRI1 | CAT np
| DTR2 | CAT vp

word
PHON phon

[ lex-entry

CAT  np

PHON Flizabeth

phrase-rule
CAT vp

DTRI1 | CAT sv
DTR2 | CAT s

lex-entry
PHON Sigrid
CAT np

PHON schldft PHON glaubt



1.4 Constraints 41

sich zueinander disjunktiv:

(79) i
phon cat
sign
Elizabeth  Sigrid schlidft glaubt sign np vVp sV S
CAT cat
phrase y
wor
phrase
DTR1 sign word
,g PHON phon
DTR2 sign
lex-entry
phrase-rule _lex-entry | lex-entry
phrase-rule phrase-rule PHON Flizabeth |, | PHON Sigrid
CAT s CAT vp | CAT  np | LeaT  np
DTR1 ‘ CAT np ’ DTR1 | CAT sv _lex_entry _legj_entry
DTR2 | CAT vp DTR2 | CAT s PHON schlift |, | PHON glaubt
CAT vp CAT  sv

Die Constraint-Vererbung kann nun graphisch veranschaulicht werden. Die
dabei entstehende Hierarchie unterscheidet sich in unserem Fall nur geringfii-
gig von der urspringlichen Darstellung. Bedingungen, die bei der Vererbung
neu hinzukommenden, werden grau unterlegt dargestellt:
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(80) 1
phon cat
sign
Elizabeth  Sigrid schldft glaubt sign np vp sv s
CAT cat
phrase J
wor
phrase p
wor
t
CAT c7 PHON phon
DTR1 sign Nt "
. ca
DTR2 sign
phrase-rule lez-entry
phrase-rule phrase-rule 1 r lea-entry T lea-entry
CAT s CAT vp PHON Flizabeth |, | PHON Sigrid
sign sign
DTR1 g DTR1 g :CAT np il CAT np
CAT np CAT sv lex-entry lex-entry
5 sign ) sign PHON schldft |, | PHON glaubt
DTR DTR
CAT vp CAT s J | CAT  vp | CAT  sv

In Hierarchien mit disjunktiven Constraints fiir nicht-minimale Typen “mul-
tiplizieren” sich die Constraints, wie das folgende Beispiel einer “freien Wort-
stellung” veranschaulicht:

Die urspriingliche Hierarchie:
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(81) phrase
phrase phrase
PHON [1] o [2] PHON [1] o [2]

DTRS <{PHON }, {PHON D 7 DTRS <{PHON }, {PHON D

phrase-rule

phrase-rule phrase-rule

CAT s CAT vp
?

DTRS <[CAT np], {CAT vp}> DTRS <[CAT sv}, {CAT s ]>

Die gleiche Hierarchie mit vererbten Constraints:

(82) phrase
phrase phrase
PHON [1] o [2] PHON [1] o [2]

DTRS <{PHON }, {PHON D 7 DTRS <{PHON }, {PHON }>

phrase-rule

[ phrase-rule [ phrase-rule

PHON o PHON o
CAT s CAT s
b
PHON PHON PHON PHON
DTRS , DTRS ,
CAT np CAT vp CAT np CAT vp

phrase-rule phrase-rule
PHON [ o [Z PHON  [o [Z

CAT vp CAT vp

PHON PHON PHON PHON
DTRS , DTRS ,
CAT sv| |CAT s CAT sv| |CcAT s
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Formale Beschreibung von Constraints und Constraintvererbung

Formal kann das Verhéltnis von Typen und zugehorigen Constraints durch
eine Funktion Cons beschrieben werden:

Definition 1.10 (Constraint-Funktion)
Die Constraint-Funktion Cons ist eine Funktion, die jedem Typ o € Type
eine Menge von Constraints Cons(c) C MS zuordnet:

Cons : Type — 2MS

Die Elemente aus Cons(o) fiir ein o € Type sind als alternative Constraints
zu interpretieren. Die Menge Cons(c) liefle sich also auch als Disjunktion
ihrer Elemente darstellen. Eine leere Constraintmenge wird immer erfillt.

Um die Definition der Constraintvererbung zu vereinfachen, definieren wir
die Funktion Cons® : Type — 2MS folgendermafBen:

vUEType : C0n5+(0') — { {T} fallS COI’]S(O‘) — @7

Cons(o) ansonsten

Mit Super sei die Funktion Super : Type — 2™P¢ bezeichnet, die einen Typ
o € Type auf die Menge seiner unmittelbaren Supertypen abbildet:

Voetype : Super(o) ={r € Type |7 Jo A ~Fperype : T JvAv J0}
Definition 1.11 (Constraintvererbung?®)
Cons* : Type — 2MS bildet jeden Typ auf die Menge seiner ererbten Cons-

traints ab. Fir jeden Typ o € Type mit Super(o) = {r1,..., 7} ist Cons*(o)
definiert durch:

Cons*(0) = U{ Uo<i<k vi | vo € Cons* (o),
v; € Cons*(1;)  fur 1<i<k}

Fiir T folgt aus dieser Definition wegen Super(T) = 0:

Cons™(T) = U{ Lo<i<o vi | vo € Cons®(T)} = Cons™(T)

28 Vgl. Carpenter 1992, Def. 15.2 (Inherited Constraint), S. 229.

Aufgrund der hier benutzten Definition von Typenhierarchien und den daraus folgenden
Konsequenzen fiir die Unifikation als einer Funktion auf Mengen von Merkmalstruktu-
ren, sieht die hier vorgestellte Definition der Constraintvererbung auf den ersten Blick
schwieriger aus, als die von Carpenter vorgeschlagene. Wird sie jedoch anhand von Bei-
spielen durchgespielt, zeigt sich, dafl sie unkompliziert ist und direkt in einen einfachen
Algorithmus umgesetzt werden kann.
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Definition von Constraintsystemen

Die Mengen Type und Feat, eine Typenhierarchie H iber Type und eine
Constraint-Funktion Cons ergeben zusammen ein Constrainsystem. Da Gram-
matiken in dieser Arbeit als Constraintsysteme formalisiert werden, besitzen
wir damit alle Bausteine unseres formalen Modells.

Definition 1.12 (Constraintsystem?’)
Fin Constraintsystem ist ein 4-Tupel (Type, Feat, H, Cons), mit:

1. Type ist eine endliche Menge von Typen;
2. Feat ist eine endliche Menge von Merkmalen;
3. H = (Type, J, T) ist eine Typenhierarchie iber Type;

4. Cons ist eine Constraint-Funktion.

Lésung eines Constraintsystems

Am Anfang dieses Abschnitts (S. 37) wurde anhand eines einfachen Bei-
spiels gezeigt, wie Typenhierarchie und Constraints zusammenwirken, um
eine Menge aufgeloster Merkmalstrukturen zu definieren: Von der Struktur
[phrase] ausgehend wurden die Strukturen (73a) und (730) abgeleitet.

Neben der Forderung, daB alle Constraints erfilllt werden miissen, gibt es
eine weitere Anforderung an die Losung eines Constraintsystems: Alle Typen
einer Losung miissen minimal sein. Diese Forderung 1aft sich in der Syntax
von Typendeklarationen wiederfinden:

(83) ¢ = T VTV..VT,.
1aBt sich als Constraint des Types o lesen:

“Wenn ein Zeichen vom Typ o ist, muf} es entweder vom Typ 7,
vom Typ 79, ... oder vom Typ 7, sein.”

Definition 1.13 (Lésung eines Constraintsystems>’)
Eine Merkmalstruktur F € MS™PeFRt st eine Losung eines Constraintsy-
stems C' = (Type, Feat, H, Cons), wenn:

1. Alle Typen in F' minimal sind;

29 vgl. Carpenter 1992, Def. 15.1 (Constraint System), S. 228.
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2. Far Co fir ein o € Cons*(0(5(m,q))) fiir alle Pfade, fir die
FQnr definiert ist;

3. es gibt keine Losung F', die 1 und 2 erfillt, mit F' J F.

Die Menge aller Lésungen von C' bezeichnen wir mit L(C').

Die letzte Bedingung stellt sicher, dafl eine Lésung keine Information enthélt,
die nicht durch die ersten beiden Bedingungen erzwungen wurde.

1.5 Resolution

Wir wissen nun, was Constraintsysteme sind und wie durch ein solches Sy-
stem eine Menge von Merkmalstrukturen definiert wird. Um die mathemati-
sche Spezifikation von Constraintsystemen und deren Lésungsmenge fiir die
Praxis nutzbar zu machen, muf} ein syntaktisches Verfahren gefunden wer-
den, das zu einer Anfrage in Form einer unterspezifizierten Merkmalstruktur
die Menge der Losungen aufzahlt. Ein solches Verfahren wird Resolutions-
verfahren genannt.

Wie ein Resolutionsverfahren aussehen kann, 1483t sich aus der Definition der
Losungsmenge leicht ersehen:

Von einer beliebigen unterspezifizierten Merkmalstruktur /' ausgehend, wird
rekursiv, einer fairen Strategie (beispielsweise Breitensuche) folgend, einer
der folgenden zwei Schritte angewandt:

1. ein allgemeinerer Typ wird durch einen spezielleren ersetzt;
2. eine Teilstruktur von F des Typs ¢ wird mit einem Element von Cons*(¢)

unifiziert;

Diese beiden Schritte werden solange wiederholt, bis sich eine Losung er-
gibt.?!

Formal 148t sich dieses Resolutionsverfahren folgendermaflen definieren:
Definition 1.14 (7-Resolution?®?)

Als m-Resolution bezeichnen wir die kleinste Relation == C MS x MS, die
die folgende Bedingung erfillt:

30 vgl. Carpenter 1992, Def. 15.3 (Resolved Feature Structure), S. 229.

31 Enthalt die Ausgangsstruktur schon “liberfliissige” Information, oder werden auf eine
Substruktur vom Typ o mehrere Elemente von Cons*(o) nacheinander angewandt, kann
eine Losung mehr Information als nétig enthalten. Auch in diesem Fall wird sie jedoch
durch eine Losung subsumiert.
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F = I falls 1. € Path und §(m,q) in F definiert;
2. 0=0((m,q));
3. ¢ € Cons*(o) oder ¢LC oy
4. F'e FUlr ¢

Sei m also ein beliebiger Pfad in F' und o der Typ der Unterstruktur, die sich
in /' am Ende des Pfades 7 befindet, so entsteht F' U [r ¢] entweder, indem
o durch einen direkten Untertyp ersetzt wird, oder indem F@r durch ein
Element der Unifikation von F@nm mit einem Element von Cons*(o) ersetzt
wird.

Als Resolution bezeichnen wir die wiederholte Anwendung der 7-Resolution
bis eine vollspezifizierte Merkmalstruktur (Losung) entsteht:

Definition 1.15 (Resolution™)

Als Resolution bezeichnen wir die wiederholte Anwendung der m-Resolution
auf eine Merkmalstruktur (Anfrage) nach einer fairen Strategie (z.B. Brei-
tensuche), bis alle Typen der entstandenen Struktur minimal sind und mit
einem Element ihres geerbten Constraints unifiziert wurden.

1.6 Beispiele zur Anwendung von Constraintsystemen

In den letzten Abschnitten wurden die wesentlichen Punkte des Systems be-
sprochen, das in dieser Arbeit zur Modellierung der japanischen Verbmodifi-
kation verwendet wird. Das bisher Gesagte soll nun anhand einiger Beispiele,
in denen die spédter verwendeten Techniken vorgestellt werden, veranschau-
licht werden:

Berechnungen von Funktionen — Die Realisierung von Berechnungen durch
Constraintsysteme wird anhand der Listenkonkatenation dargestellt.

Semantik — Die Modellierung einer einfachen Semantik fiir natiirliche Spra-
chen und ihr Zusammenspiel mit der Syntax wird an einem weiteren kleinen
Beispiel vorgestellt.

1.6.1 Listen und Listen-Konkatenation

Constraintsysteme lassen sich zur Berechnung von Funktionen benutzen. Be-
rechnungsvorschriften (“Programme”) fiir Constraintsysteme haben grofle

32 vgl. Carpenter 1992, Def. 15.5 (7w-Resolution), S. 231.
33 wvgl. Carpenter 1992, Def. 15.8 (Resolution), S. 232.
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Ahnlichkeit mit logischen Programmen, beispielsweise in Pure Prolog.>* Um
eine Vorstellung zu vermitteln, wie Berechnungsvorschriften fiir Constraint-
systeme ausgedriickt werden kénnen, wird in diesem Abschnitt die Konkate-
nation von Listen beschrieben.

Listen als rekursive Merkmalstrukturen

Listen sind rekursive Merkmalstrukturen®®. Sie geniigen der folgenden Spe-
zifikation:

(84) Typenhierarchie:

list = elist V nelist.

Constraints:

nelist
HEAD T
TALL list

Anschaulicher ist die graphische Darstellung:

(85) list

nelist

/ nelist
elist
HEAD T

TAIL [ist

Der leichteren Lesbarkeit halber, wird diese explizite Form durch spitze
Klammern abgekiirzt:

34 vgl. Sterling und Shapiro 1986 und Lloyd 1984.
35 vgl. Abschnitt “Auflésung der Abkiirzungen”, S. 18.
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(86)  Abkiirzung: abgekiirzte Merkmalstruktur:
O elist
<a./ b, c> [ nelist 1
HEAD a
[ nelist i
HEAD b
TAIL nelist
TAIL HEAD c¢
L i TAIL  elist J
<a./ be list> [ nelist i
HEAD a
nelist
TAIL | HEAD b
L TAIL  list

Rekursive Berechnung der Listen-Konkatenation

Rekursion 148t sich in Constraintsystemen durch rekursive Constraints dar-
stellen. Bei der Konkatenation von Listen o : Listen X Listen — Listen
lassen sich zwei Falle unterscheiden:

1. das erste Argument ist die leere Liste (Rekursionsverankerung):
Die Konkatenation einer leeren Liste () mit einer anderen Liste [ ist {:

(Yol=1

2. das erste Argument ist eine nicht-leere Liste (Rekursionsschritt):
Die Konkatenation einer nicht-leeren Liste (e ) aus einem ersten Ele-
ment e und einer Restliste r mit einer Liste [ entspricht einer Liste mit
e als erstem Element und der Konkatenation von r mit [ als Restliste:

(eer)ol=(co(rol))

Mit Hilfe der Merkmale LEFT, RIGHT und RESULT lassen sich diese beiden
Fille folgendermaflen beschreiben:

(87) a. Rekursionsverankerung:

append
LEFT ()
RIGHT

RESULT
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b. Rekursionsschritt:

append

PP append

LEFT < ° > LEFT
gduw.

RIGHT RIGHT

RESULT < ° > RESULT

Auf eine Struktur

(88) | append
LEFT Liste 1
RIGHT Liste 2
RESULT 7

muf} also im Falle einer leeren ersten Liste der Constraint 1 und im Falle
einer nicht-leeren ersten Liste der Constraint 2 angewandt werden. Werden
die beiden Bedingungen (87a) und (870) als alternative Constraints zum Typ
append aufgefait, wird genau dieses erreicht: [ LEFT () | laBt sich nur mit
einer Struktur mit leerer Liste als Wert von LEFT unifizieren, und [ LEFT <
e 2]) | kann nur mit einer Struktur mit nicht-leerer Liste als erstem Argument
unifiziert werden.

Die Bedingung im Rekursionsschritt, hier durch “gdw.” (“genau dann wenn”)
ausgedriickt, 1aBt sich mit einem zusétzlichen Merkmal CONDITION mit Wer-
ten, die wiederum vom T'yp append sind, formulieren. Insgesamt erhalten wir
damit:

(89) Constraints fiir den Typ append:

append (append 1
LEFT () LEFT < ° >
RIGHT
(] RIGHT
RESULT
RESULT < . >
append
LEFT
CONDITION
RIGHT
L RESULT

Das Merkmal CONDITION erzwingt eine rekursive Berechnung der Konka-
tenation: Eine Struktur des Typs append mit nicht leerer Liste als Wert
des Merkmals LEFT mufl eines der beiden Constraints erfiillen. Da es mit
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dem ersten Constraint wegen des nicht leeren ersten Elementes im Wider-
spruch steht, mufl es dem zweiten Constraint geniigen. Durch die Unifika-
tion der Variablen [2] mit der Restliste von LEFT erscheint diese als erstes
Argument der Struktur des Merkmals CONDITION. Das zweite Argument
dieser Struktur ist mit dem zweiten Argument der duBleren Struktur iden-
tisch. Da die CONDITION-Struktur wiederum com Typ append ist, wieder-
holt sich der Berechnungsschritt mit der neuen, um ein Element kiirzeren
Argumentliste rekursiv, bis die Rekursionsverankerung angewandt werden
kann. Uber die koindizierten RESULT-Merkmale ergibt sich das Ergebnis der
Listen-Konkatenation.

Im Falle der Ausgangsstruktur

(90) | append

LEFT <a, b>
RIGHT <c, d>
RESULT 7

wiirde sich beispielsweise die folgende Ergebnisstruktur ergeben (der Ubersichtlichkeit
halber werden die Werte der Variablen wiederholt):

(91) _append
LEFT <a°<b°<>>>

RIGHT <c,d>

wsor (@ae(@een(e))

append
LEFT <bo<>>

RIGHT <c,d>
RESULT @< be <c,d>>

CONDITION
append

LEFT  [4]()
RIGHT <c,d>

RESULT < c,d>

CONDITION

Das Merkmal CONDITION wird nur zur Berechnung der funktionalen Abhangigkeit
von Merkmalen benétigt. Die Verwendung einer Funktion als Abkiirzung ist

deshalb tibersichtlicher:
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(92)  Abkiirzung: abgekiirzte Merkmalstruktur:
LIST1 (LISTI ]
LIST2 LIST2
LIST [1] o [2] LIST
append
LEFT
CONDITION
RIGHT
L RESULT

1.6.2 Syntax und Semantik

Der letzte Abschnitt dieses Kapitels ist dem Zusammenspiel von Syntax und
Semantik gewidmet. Es soll beschrieben werden, wie diese beiden Kompo-
nenten der Grammatik mit ithren wechselseitigen Abhéangigkeiten in einem
Constraintsystem dargestellt werden kénnen.

Aufbau der Semantik

Nicht die addquate Modellierung semantischer Phanomene soll uns hier be-
schiftigen, sondern der Mechanismus der Komposition semantischer Beschrei-
bungen entlang der syntaktischen Struktur. Aus diesem Grund wird eine
schematisierte, kompositionale Semantik verwendet, die — soweit moglich
— von allen semantischen Details abstrahiert, die zur Veranschaulichung des
kompositionalen Prinzips nicht erforderlich sind.

Eigennamen werden als Atome dargestellt:

(93) Semantik von Eigennamen:
elizabeth, sigrid, leonard, sebastian

Adjektive und Verben durch Préadikate:

(94) Semantik von Verben:

sleep love believe

@) cont} @ cont @ cont
® cont ® cont

Die Semantik von Phrasen und Satzen setzt sich kompositional aus der Se-
mantik ihrer Bestandteile zusammen.

Der Eigenname Leonard und das Verb schlafen haben beispielsweise die fol-
gende Semantik:
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(95) a. Semantik von “Leonard”:

leonard

b. Semantik von “schlafen”:

sleep
D cont

Durch Komposition ergibt sich daraus die Semantik des Satzes Leonard schlift:

(96) Semantik von “Leonard schlift”:

sleep
@ leonard

Die Semantik transitiver Verben ergibt sich analog:

(97) Semantik von “Leonard liebt Sigrid”:

love
@ leonard

® sigrid

Das Verb glauben nimmt einen Satz als Argument. Die Semantik dieses Satzes
erscheint als Wert des zweiten Argumentes in der semantischen Struktur des
Matrixverbes:

(98)  Semantik von “Sigrid glaubt, Elizabeth liebt Leonard”:

[ believe 1
@ sigrid
love
@ | @D elizabeth
® leonard J

Da die Semantik in Form von Merkmalstrukturen dargestellt werden kann,
1aBt sie sich als Wert des neu eingefithrten Merkmals CONT in die lexikali-
schen Eintrage und die Phrasenstrukturregeln integrieren.

Den lexikalischen Eintragen wird der Type zugeordnet, der ihre Semantik

kodiert:

(99) a. |[lex-entry
PHON <Leonard >

CAT np
CONT leonard
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b. lex-entry

PHON <schldft >

CAT  wvp
CONT sleep

In den Phrasenstrukturregeln wird angegeben, wie sich die Semantik der
Tochterzeichen zu der Semantik des ganzen Zeichens zusammensetzen laft:

Im Falle der Regel
(100) S s NP VP

fiir den Satz Leonard schlift beispielsweise wird die Semantik des Verbes
sehlift auf die Semantik der Nominalphrase Leonard angewandt, und schlief3-
lich als Semantik des ganzen Zeichens ibernommen:

(101) [ phrase-rule
CAT s
CONT

— CAT np
CONT ’

Eine einfache Grammatik, die beispielsweise die Sétze

CAT  up

CONT [@ }

(102) a. Elizabeth schlift

[ sleep
| D elizabeth

b. Sebastian liebt Sigrid
[ love

D sebastian

@ sigrid

c. Flizabeth glaubt, Sebastian liebt Sigrid
[ believe |

(D elizabeth

love

@ | @D sebastian
® sigrid

beschreibt, 1at sich damit folgendermaflen als Constraintsystem modellieren:
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(103) Typenhierarchie:

phon = FElizabeth V Sigrid V Leonard V Sebastian V liebt V schldft vV glaubt.
cont = elizabeth V sigrid V leonard V sebastian V love V sleep V believe.
cat = npVuVivVsvVs.

sign = phrase V word.

phrase = phrase-rule.

word = lex-entry.

Constraints:

[sleep [ove believe

| cont @ cont Q@ cont
L2 cont Q) cont

[sign ]
PHON list
CAT cat

LCONT cont |

[phrase
PHON[1] o

DTRS sign sign
i puoN [1]|’ [pHON

[ phrase-rule phrase-rule
CAT s CAT wp
CONT CONT

< CAT np CAT wup CAT v CAT np
DTRS DTRS

[CONT ]’ coNT [ [@ 2] > <|:CONT (@] [CONT ]>
[ phrase-rule i
CAT vp
CONT
CAT sv CAT s

PTRSA | cont [@HE]|" |conT ]
lex-entry lex-entry i lex-entry lex-entry
PHON ( Elizabeth )| |PHON(Sigrid )| |PHON(Leonard )| |pHON(Sebastian )
CAT np CAT np CAT np CAT np
CONT elizabeth CONT sigrid | CONT leonard CONT sebastian
lex-entry lex-entry lex-entry
PHON (liebt ) PHON (schlift ) PHON (glaubt )
CAT (v CAT up CAT sv
CONT love CONT sleep CONT believe

Gegeben eine Grammatik kann das Resolutionsverfahren fiir die folgenden
Berechnungen benutzt werden:

Untersuchung der Korrektheit Fiir ein gegebenes Zeichen wird er-
mittelt, ob es im Sinne der Grammatik korrekt ist;
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Parsen — Zu einem Satz kann die Menge méglicher linguistischer Struktu-
ren — und damit auch moglicher semantischer Interpretationen — berech-
net werden;

Generierung — Zu einer gegebenen semantischen Struktur kann die Menge
der moglichen, sprachlichen Realisierungen ermittelt werden;

Vervollstdndigung — Zu einem unterspezifizierten Zeichen koénnen alle
korrekten Zeichen aufgezidhlt werden, die durch dieses subsumiert werden;

Aufzahlung — Alle Zeichen, die durch die Grammatik beschrieben werden,
kénnen aufgezahlt werden.

Fiir die drei Satze (102a), (102b) und (102¢) erhalten wir mit dieser Gram-
matik die folgenden Strukturen:

(104) a.  Elizabeth schlift

[ phrase-rule 1
PHON < Elizabeth e <schldft >>
CAT s
CONT sleep
D [ elizabeth
lex-entry lex-entry
PHON <> PHON
DTRS ,

b. Sebastian liebt Sigrid
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phrase-rule
PHON Sebastian e < liebt <Sigrid>>

CAT S
love

CONT D [6] sebastian
® [ sigrid

phrase-rule
PHON
lex-entry caT - vp
CONT
PHON <>
DTRS 7 ) lex-entry lex-entr
CAT np y
PHON <> PHON
CONT [6] DTRS )
CAT 1o CAT np
CONT CONT

c. FElizabeth glaubt, Sebastian liebt Sigrid

[phrase-rule
proN ([ Elizabeth o 21(E glaubt o ([ Sebastian o E] ([ licbt o E) Sigrid)))))
CAT s
believe
(@) elizabeth
conT [g] love
@ ® sebastian
@ sigrid
[phrase-rule
PHON
CAT wp
conT[2]
[phrase-rule
PHON
lex-entry CAT s
Consl | PHON <> CONT
CAT np ’ lex-entry phrase-rule
conr [10] orrsl | PHON <> PHON [€]
cat sv | lex-entry CAT wp
contfe] || [|pHON <> coNT [11]
CAT np ' lez-entry lex-entry
coNT [12] rhs PHON <> 7 PHON [8]
CAT tv CAT np
CONT con[13]

Vergleichen wir (104¢) mit (1), und (104a) mit (2), so zeigt sich, dafl wir am

Anfang dieses Kapitels von den Zeichen ausgegangen sind, die wir nun durch
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unsere Grammatik erkliren kénnen.>¢

1.7 Defaults und Defaultvererbung

Monotone und nicht-monotone Logiken

Der Formalismus, der in den letzten Abschnitten vorgestellt wurde, kann
als eine monotone Logik aufgefallt werden. Monotone Logiken sind — ein-
fach ausgedriickt — dadurch gekennzeichnet, dafl Folgerungen, die aus einer
Menge von Aussagen abgeleitet werden kénnen, auch dann ihre Giiltigkeit be-
wahren, wenn zu dieser Menge weitere Aussagen hinzugefiigt werden. Diese
Eigenschaft hat aus mathematischer und algorithmischer Sicht viele Vorteile;
aus einer Perspektive, die sich an Eleganz und Okonomie der Modelle orien-
tiert, ist sie jedoch oft Ursache sperriger, unékonomischer Beschreibungen.

Logiken, in denen Folgerungen durch die Hinzunahme zusatzlicher Aussagen
revidiert werden konnen, werden als nicht-monotone Logiken bezeichnet.

Defaultlogiken

Unter den nicht-monotonen Logiken sind aus Sicht der Linguistik insbeson-
dere Defaultlogiken interessant: Sie gestatten die Formulierung von “Annah-
men”, die solange giiltig bleiben, wie sie nicht durch andere, hoher bewertete
Annahmen tiberschrieben werden:

(105) a. Alle Vogel kénnen fliegen.
b.  Pinguine sind Vigel, die nicht fliegen kénnen.

(105a) beispielsweise behalt seine Giiltigkeit fiir alle Vogel, solange keine wei-
tere Aussage ihr widerspricht. In dem Moment, in dem (105b) hinzugenom-
men wird, gilt (105a) nur noch eingeschrankt fiir Vogel, die keine Pinguine
sind: (1050) iiberschreibt (105a) fiir die Untermenge der Pinguine.

Defaulthierarchien

In der Linguistik gestatten Defaults eine elegante Modellierung von Aus-
nahmen: Das Perfekt japanischer Verben lafit sich beispielsweise durch Ver-
kniipfung eines Stammes mit einem Perfekt-Suffix beschreiben. Das Perfekt-
Suffix hat fiir konsonantische Verben die die Form ita. Nur ein konsonan-
tisches Verb weicht davon ab: das Verb 47< (iku; gehen, fahren), das das
Perfekt mit dem Suffix tta bildet.

36 Das Zeichen (2) wurde zur einfacheren Beschreibung vereinfacht dargestellt.
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(106) a. &< —  E\ (schreiben)

kaku kaita
b. ML —  BEw (héren)
kiku kuta

c. 11< —  fToR (gehen)
thu itta

Zur Darstellung solcher Ausnahmen verwenden wir Hierarchien mit einem
abweichenden Vererbungmechanismus, die wir als Defaulthierarchien bezeich-
nen. Durch eine Defaulhierarchie 148t sich die Abweichung des Perfektes von
iku folgendermaBen beschreiben:*”

(107) v
STEM
PAST-SUFFIX
PAST o

<&
Uck
PAST-SUFFIX & <z’ta>

T

u

[:iiuM@] [kkM<k>] w ()

PAST—SUFFIX<tta>

Die Raute < dient der Hervorhebung von Defaults: Werte, die durch ei-
ne Raute markiert werden, lassen sich durch entsprechende Werte kleinerer
Typen iiberschreiben. Damit Constraints, die Defaults enthalten, leichter
erkannt werden konnen, markieren wir ihren dufleren Typ durch eine hoch-
gestellte Raute.

Unterschiedliche Defaultwerte konnen kollidieren:
(108) (A0 a]
[A O b ]

2]

37 Die hier dargestellte Modellierung des Perfekts von Verben dient nur der Veranschau-
lichung der Defaultvererbung; sie entspricht nicht dem Vorgehen in unserem Modell der
japanischen Verbmorphologie.
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Solche Félle kénnen in unterschiedlicher Weise aufgelost werden. In dem hier
vorgestellten Modell kommen Kollisionen nicht vor. Wir kénnen uns jedoch
vorstellen, daf} aufeinandertreffende Defaultwerte genauso behandelt werden,
wie normale Merkmalwerte: durch Unifikation.

Von Defaulthierarchien zu monotonen Hierarchien

Defaulthierarchien lassen sich als eine Art “Metasprache” fiir monotone Hier-
archien auffassen: Durch das “Herunterpropagieren” der Defaultwerte lassen
sich alle Uberschreibungen auflosen, so da — wie das folgende Beispiel ver-
anschaulicht — eine monotone Hierarchie entsteht:

(109) Ableitung einer monotonen Hierarchie aus einer Defaulthierarchie:

[a0 ] [ ]

SN T SN I
(1 0] e [] [aed (107 [ [ [ad

Fir die Hierarchie (107), der Beschreibung des Perfekts k-konsonantischer
Verben, wiirde sich in analoger Weise die folgende Hierarchie ergeben:

(110) Ableitung der monotonen Hierarchie fiir die Perfektform:

v v

STEM STEM
PAST-SUF PAST-SUF
| PAST o [2]] pasT  [Jo
N ;

Vey — Ve,
PAST-SUF & <z’ta>

/‘\‘k
SzEZ/I <ka>] [Sf[‘EM <kz>] [STEM <z> ]

PAST—SUF<ita> PAST—SUF<ita> PAST—SUF<tta>

/[\,ku
e el o]

Defaulthierarchien, wie sie in dieser Arbeit verwendet werden, dienen also
nur der verkiirzten Notation monotoner Hierarchien. Fiir Beschreibungen,
die mit Hilfe von Defaulthierarchien spezifiziert werden, 148t sich daher der
Kalkiil benutzen, der fiir monotone Beschreibungen im letzten Kapitel ent-
wickelt wurde. Defaultlogiken, die sich nicht auf monotone Logiken redu-
zieren lassen, werden beispielsweise von Carpenter 1993 und Lascarides und

Copestake 1999 behandelt.



2 Japanische Verbmorphologie

Das vorliegende zweite und das vierte Kapitel dieser Arbeit beschéaftigen sich
ausschlieflich mit der Morphologie japanischer Verben: Im zweiten Kapitel
wird die traditionelle japanische Verbmorphologie beschrieben und anschlie-
Bend nach formalen Kriterien iiberarbeitet; Kapitel vier dient der Umsetzung
des iiberarbeiteten Modells in eine Constraintbeschreibung und der Integra-
tion von Morphologie, Syntax und Semantik.

Die traditionelle japanische Verbmorphologie mag fiir die Vermittlung der
Grammatik im Sprachenunterricht Vorziige haben. Der Grund hierfiir, ihr
relativ einfacher und intuitiver Aufbau, ist jedoch auch dafiir verantwortlich,
daB sie den Kriterien der formalen Linguistik nur teilweise geniigt.”® Wie sich
aus der traditionellen Verbmorphologie ein formales System ableiten 1a8t,
ist daher, neben der Einfithrung in die Figenschaften und die Morphologie
japanischer Verben, einer der Schwerpunkte der folgenden Betrachtungen.

Einfithrung und Uberarbeitung des morphologischen Systems geschehen in
vier Schritten:

1. Einfiihrung in die Charakteristika japanischer Verben und Adjektive;

2. Vorstellung der traditionellen Beschreibung der japanischen Verbmor-
phologie;

3. Ableitung und Beschreibung eines formalen verbmorphologischen Sy-
stems, das aus der traditionellen Verbmorphologie und der “Japani-
schen Morphosyntax” von Jens Rickmeyer (Rickmeyer 1995) hervor-
geht;

4. Bemerkungen zu den Wechselwirkungen, die zwischen der Morphologie
und anderen grammatischen Komponenten bestehen.

2.1 Verben und japanische Grammatik

In diesem Abschnitt sollen einige Charakteristika der japanischen Verbmor-
phologie vorgestellt werden, die fiir unser Thema wichtig sind: Zuerst wird
die Agglutination erklart, die als das grundlegende Prinzip der japanischen
Morphologie bezeichnet werden kann. Allomorphie und phonologische Ver-
schleifungen, zwei Phanomene, die die Agglutination der Morpeme begleiten
und die Beschreibung der Morphologie schwierig machen, werden anschlie-
Bend vorgestellt. Schlieflich werden die Auswirkungen der morphologischen

38 Fiir einen formalen, GPSG-basierten Ansatz, der trotz ihrer Méngel die traditionelle
Verbmorphologie zugrunde legt, vergleiche Udo 1982.

61
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Prozesse auf andere sprachliche Ebenen wie Syntax und Semantik beschrie-
ben.

2.1.1 Agglutination

Morphologisch wird die japanische Sprache dem agglutinierenden Sprachtyp
zugeordnet. Was mit dieser Klassifikation gemeint ist, 1aBt sich am besten
anhand eines Beispieles darstellen:

(111) 3D EIZDON D o7, F

watasi-ha sensei-ni kono e-wo home-rare-ta-ka.tt-a
ich-ToP  Lehrer-DAT dieses Bild-Acc loben-PASS-VOLU-¢-PAST

Ich wollte vom Lehrer fiir dieses Bild gelobt werden.

Der Verbform (3@ &0 72> 72 (home-rare-ta-ka.tt-a*®) liegt das Lexem 13
% (home-ru) mit der Bedeutung loben zugrunde. Durch Schrittweises
Anfiigen modifizierender Suffixe a8t sich die Bedeutung und das syntak-
tische Verhalten dieses Verbes derart modifizieren, dafl sich schlieBlich die

oben genannte Form ergibt, mit der komplexen Bedeutung “/jmd.] wollte
[von jmd.] [fir etwas] gelobt werden”.

Die morphologische Segmentierung dieser Verbform ergibt folgende Kette von
Morphemen®!:

(112)  home- rare- ta- ka.tt- a
{loben} + {Passiv} + {Voluntativ} + {Karu} + {Perfekt}
loben -PASS -VOLU -¢ -PAST

Jedes Prifix dieser Folge entspricht, wenn es durch ein Flexiv abgeschlossen
wird, selbst wiederum einer méglichen Verbform?*?:

39 vgl. DBJG, S. 444, notes 2. (B) (7).

40 Die Bindestriche bezeichnen Morphemgrenzen; die Punkte die Grenzen zwischen den
Bauteilen (Morphemkern und Clitics) aus denen sich die Morphe zusammensetzen. Die
Umschrift nimmt damit Aspekte des verbmorphologischen Systems vorweg, die erst an
spaterer Stelle erklart werden.

41 In der dritten Zeile werden die in Kapitel 5 eingefiihrten Abkiirzungen verwendet.

42 (113d) ist zwar im Sinne der morphologischen Regeln eine mogliche Verbform, wird
jedoch so nicht verwendet:

Das Suffixverb %% (ka.r-u) dient nur der Uberfithrung des adjektivischen -ta.i in ein
Verb. Es ermdglicht damit das Anfiigen des Perfekt-Suffixes a, das nicht direkt an eine
adjektivische Form angeschlossen werden kann.
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(113) a. 132
home-ru
loben-FLEX

loben

b. 3Hond
home-rare-ru
loben-PASs-FLEX
gelobt werden

c. 3oosnion

home-rare-ta.i
loben-PASS-VOLU-FLEX

es gerne mogen, gelobt zu werden
d. (lBoonens )P
home-rare-ta-ka.r-u

loben-PASS-VOLU-¢-FLEX

es gerne mogen, gelobt zu werden
e. 3Honror:

home-rare-ta-ka.tt-a
loben-PASS-VOLU-¢-PAST

es gerne gemocht haben, gelobt zu werden

Diese Art der Modifikation von Lexemen durch schrittweises Affigieren von
Morphemen wird als agglutinierend bezeichnet; die Sprachen, die sich die-
ser Form der morphologischen Variation bedienen, werden agglutinierende
Sprachen genannt.

Allomorphie und phonologische Verschleifungen

Zwei Eigenschaften sind typisch fiir den agglutinierenden Sprachtyp**:

1. Morpheme werden durch eine kleine Anzahl genetisch verwandter oder
phonologisch d&hnlicher Allomorphe realisiert.

43 Ich beziehe mich auf den Morph-, Allomorph- und Morphembegriff von Rickmeyer
1995, S. 33, Abschnitt 12: “Durch eine sinnvolle Analyse eines Satzes wie vor allem durch
Bildung von Paradigmen, gewinnen wir die kleinsten syntaktischen Elemente: die Morphe.
Morphe haben im Japanischen segmentalen Charakter. [...]

Zu bestimmten Morphen [...] gibt es genetisch verwandte oder phonologisch dhnliche Mor-
phe, die semantisch einander dquivalent, aber zueinander komplementdr distribuiert sind:
die Allomorphe. FEin Morphem ist nun definiert als die Menge aller solcher Allomorphe
bzw. fiir den Fall, daf es zu einem Morph keine Allomorphe gibt, als dieses Morph selbst.”
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2. Morphe sind segmental; ihre Affigierung geschieht ohne groflere Ver-
schleifungen.

Dem Ideal dieses Sprachtyps wiirde eine Sprache entsprechen, in der jedes
Morphem durch genau ein Morph realisiert wird, und die Verkettung der
Morphe ohne jede Veranderung ihrer phonologischen Form geschieht.

Im Japanischen gibt es jedoch sowohl Allomorphie — d.h. mehrere Morphe
pro Morphem — als auch phonologische Verschleifungen*!. Beide Prozesse
fithren zu einer engen Verbindung der morphologischen Elemente, so daf der
Ubergang zwischen den einzelnen Morphen oft flieBend ist und die Morphem-
grenze willkiirlich festgesetzt werden muf.

Die Verschleifung der Morpheme ist charakteristisch fiir den flektierenden
Sprachbau. Von manchen Linguisten wird das Japanische daher als aggluti-
nierende Sprache mit flektierenden Ziigen bezeichnet*s.

Wie wir im Abschnitt 2.2 “Die Verbmorphologie der japanischen Schulgram-
matik” sehen werden, wird die Allomorphie in der traditionellen japanischen
Schulgrammatik durch die Subklassifizierung der Verben in verschiedene Ka-
tegorien und ein System unterschiedlicher Stamme behandelt. Die Verschlei-
fungen hingegen werden durch eine Menge phonologischer Regeln modelliert.

Syntaktische und semantische Modifikationen

Durch die morphologische Verdanderung eines Wortes wird dessen semanti-
sches und / oder syntaktisches Verhalten modifiziert:

(114) a.  KERHS " ERRURAZS,

tarou-ga  zirou-wo  yo.nd-a
Taro-NOM Ziro-AcC rufen-PAST

Taro rief Ziro.
b, EFETHKEC _EREIRIFER, 16

matiko-ga tarou-ni  zirou-wo yo.b.a-se.t-a
Mitiko-NoM Taro-DAT Ziro-AcC rufen-CAUS-PAST

Mitiko liel Taro Ziro rufen.
c. KEHPEBETIC _HEIEIZTEONS, V7

44 Die Grenze zwischen Verschleifung und Allomorphie ist dabei schwer zu ziehen: Wie
wir spater sehen werden, lassen sich die gleichen Phinomene sowohl durch Allomorphie
als auch durch Verschleifungen modellieren.

45 Vergleiche beispielsweise Lewin 1990, S. 1, I Einleitung, Sprachstruktur.

46 LI1JC, S. 34, (78)a.

47 L1JC, S. 34, (78)b.



2.1 Verben und japanische Grammatik 65

tarou-ga  mitiko-ni zirou-wo  yo.b.a-se-rare.t-a
Taro-NoM  Mitiko-DAT Ziro-AcC rufen-CAUS-PASS-PAST

Taro wurde von Mitiko veranlafit, Ziro zu rufen.

Das Verb M. (yo.b-u) mit der Bedeutung “rufen” in (114a) beispielswei-
se subkategorisiert fiir zwei Postpositionalphrasen: eine im Nominativ (das

Subjekt) und eine im Akkusativ (das direkte Objekt).

Die Form I{X ¥ 72 (yo.b.a-se.t-a) in (114b) hingegen, die durch Anfiigen des
Kausativ-Morphems an den Stamm von If 43 (yo.b-u) gewonnen wird, hat
nicht nur eine modifizierte Semantik, sondern verhélt sich auch syntaktisch
anders als ithre Ausgangsform: Aus dem zweiwertigen semantischen Pradikat
rufen, der Bedeutung des Verbstammes, wird das komplexe Pradikat zum
Rufen veranlassen der kausativischen Form. Der Akt des “Veranlassens”
aber verlangt nach einem weiteren Objekt, dem “Veranlassenden”, so daf
die entstehende Semantik drei Argumente fordert.

Die modifizierte Semantik spiegelt sich in der verdnderten Syntax von B{X
72 (yo.b.a-se.t-a): Das unterliegende Subjekt des Verbstammes erscheint
als Dativ-Objekt, also als Postpositionalphrase mit der Postposition ni; der
das Rufen “Veranlassende” hingegen wird zum Oberflichensubjekt des kau-
sativischen Satzes.

Satz (114¢) schlieBlich entsteht durch die Passivierung des kausativierten Ver-
bes. Er hat zwar eine dhnliche Bedeutung wie sein aktivisches Aquivalent
(114b), verhélt sich jedoch syntaktisch anders: Das unterliegende Subjekt
des Verbes, das im Kausativsatz zum Dativ-Objekt wurde, erscheint jetzt
wieder im Nominativ. Dafiir wird der durch das Kausativ eingefithrte “Ver-
anlassende” zum Dativ-Objekt.

2.1.2 Verben und Adjektive

Japanische Verben (&) 3d, dousi) und Adjektive (JB % &, keiyousi) unter-
scheiden sich hinsichtlich ihrer Morphologie und ihres syntaktischen Verhal-
tens von den entsprechenden Kategorien indoeuropéischer Sprachen. Insbe-
sondere sind sich Verben und Adjektive im Japanischen morphologisch und
syntaktisch so dhnlich, daf sie gemeinsam unter der Kategorie Fi & (yougen)
zusammengefat werden. Wir verwenden den Begriff Verb in einem engeren
und einem weiteren Sinne sowohl fiir die )37 (doust) als auch fiir die S
(yougen). Die jeweils intendierte Bedeutung ist aus dem Kontext ersichtlich.
Wo dieses nicht der Fall ist, wird explizit auf sie hingewiesen.
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Eigenschaften von Verben (), dousi) und Adjektiven (%,
ketyoust)

Im letzten Abschnitt wurde auf die Unterschiede hingewiesen, die zwischen
japanischen Verben und Adjektive einerseits und den entsprechenden Kate-
gorien indoeuropdischer Sprachen andererseits bestehen. Einige der Unter-
schiede wollen wir uns nun néher ansehen.

1. Flexion

Im Japanischen sind nicht nur Verben, sondern auch Adjektive flektierbar:
Ein grofler Teil der Formen lassen sich von beiden Kategorien gleichermaflen
bilden. Das Adjektiv i\ (takai; hoch, teuer) beispielsweise kann genauso
ins Perfekt gesetzt werden, wie das Verb &2 (taberu; essen):

(115) Perfekt von Verben und Adjektiven:

Prdsens Perfekt
a. Verb: A —  BNXR
taberu tabeta
b.  Adjektiv:  EW — &bl
takar takakatta

In Anzahl und Art der Bildung bestehen jedoch Unterschiede zwischen Ver-
ben und Adjektiven.

Nominalverben und Nominaladjektive

Neben den Verben und Adjektiven kennt das Japanische auch Nominalverben
und Nominaladjektive & 858 (keiyoudousi). Beide haben ihren Ursprung
im Chinesischen, einer isolierenden Sprache ohne jede Flexion, und kénnen
daher nicht flektiert werden. Formal gesehen dhneln sie damit den ebenfalls
unflektierbaren Nomen, bzw., dank ihrer verbalen Bedeutung, nominalisier-
ten Verben bzw. Adjektiven:

(116) a.  Nominalverb: b.  Nominaladjektiv:
S shwn
benikyou kirei
“Studieren” “Schonheit”

Um die Nominalverben und -adjektive in der japanische Syntax verwenden
zu kénnen, mufl auch von ihnen das Paradigma verbaler bzw. adjektivischer
Formen gebildet werden. Diese Aufgabe wird im Falle der Nominalverben
von dem Hilfsverb 9% (suru) tibernommen; fiir die Nominaladjektive dient

dem selben Zweck das Hilfsverb 73 (da):
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(117) . 1. . . .
Verb Adjektiv | Nominalverb | Nominaladj.
8BRS =18 i 5 AR
taberu takai berikyou kirei
(essen) | (hoch, teuer) | (“Studieren”) (“Schonheit”)
Prasens 8BRS 1% g 95 Ehon 72
taberu takai benkyou suru kiret da
Perfekt A AL [ R AReY A fhag L7z EXA AR ASCYAS
tabeta takakatta benikyou sita kirer datta
Homorativ | X297 | @hvy TT g LEd SNV TY
tabemasu takar desu bentkyou simasu kirei desu

Die folgenden Beispiele illustrieren die Verwendung der Nominalverben und

-adjektive in der Syntax:

(118) a. 1.

Nominalverb mit

Nominalverb mit

prddikativer Kopula:

FAIZMET S,

gakusei-ha benkyou
Student-ToP Studieren
suru

CoOP-FLEX

Studenten studieren.

i.  Nominaladjektiv mit i.

pridikativer Kopula:

AN e-7 ¢ ARYAS
hana-ha kires
Blume-ToP schon
da

CoOP-FLEX

Die Blume ist schon.

adnominaler Kopula:

g9 HF A

benkyou  suru gakuser
Studieren CoP-FLEX Student

Studenten, die studieren

Nominaladjektiv mit
adnominaler Kopula:

EX (A2

kirei-na hana
Blume-cor Blume

die / eine schone Blume

Nominalverben und -adjektive sind nicht Thema dieser Arbeit. Sie werden
hoéchstens als synthetische Formen betrachtet: 1589 % (beﬁkyou suru; stu-
dieren) beispielsweise kann als synthetisches Verb ins Lexikon eingetragen
werden, das sich in seiner Formbildung genau wie 9% (suru; tun, machen)
verhélt.

2. Syntakisches Verhalten

Japanische Adjektive kénnen nicht nur adnominal bzw.

als Komplement

eines kopulativen Verbes verwendet werden, sondern treten auch selber als
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Pradikat auf:

(119) a. prddikatives Adjektiv: b. adnominales Adjektiv:
TEIZHRW, FNTE
hana-ha aka-1 aka-1 hana
Blume-ToP rot-FLEX rot-FLEX Blume
Die Blume ist rot. die / eine rote Blume

Auch adnominale Adjektive kénnen dabei konjugiert werden: Die Form Fx
72 (aka-ka.tt-a; rot gewesen sein) beispielsweise entspricht dem Perfekt des
Adjektives Fx\ (aka.i; rot), und kann ebenfalls sowohl pradikativ als auch
adnominal benutzt werden:

(120) a. prddikatives Adjektiv b. adnominales Adjektiv
im Perfekt: im Perfekt:
F{AF iAoV AN 7278
hana-ha aka-ka.tt-a aka-ka.tt-a  hana
Blume-ToP rot-PAST rot-PAST  Blume
Die Blume war rot. die / eine Blume, die rot war

Ebenso wie Adjektive priadikativ verwendet werden kénnen, lassen sich Ver-
ben adnominal benutzen. Genau wie Adjektive kénnen sie im Japanischen
einem Nomen direkt vorangestellt werden:

(121) a. prdadikatives Verb:
ValgAT—%E gL, B
Jon-ha suteki-wo  tabe.t-a

John-ToP Steak-AcC essen-PAST
John hat ein Steak gegessen.

b. adnominales Verb:
Var B ENRLEATF—%1
Jon-ga tabe.t-a suteki

John-NOoM essen-PAST Steak
Das Steak, das John gegessen hat

Im Japanischen sind sich Adjektive und Verben also auch syntaktisch weit
dahnlicher, als in indoeuropéischen Sprachen. Wie oben bereits angedeutet,
verwenden wir den Begriff Verb daher oft fiir Verben und Adjektive zusam-
men.

48 vgl. DBJG, S. 377, notes 1. (1)a..
49 vgl. DBJG, S. 376, KS(A).
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3. Uberfiihrung von Verben in Adjektive und umgekehrt
Einige Suffixe iberfithren Verben in Adjektive bzw. Adjektive in Verben:

(122) Das Negationssuffiz -na-i formt Verben in Adjektive um:
BRE (V) — BRZW (Ad))

tabe-ru tabe-na-1
essen-FLEX essen-NEG-FLEX
essen nicht essen

(123) Das (semantisch leere) Suffiz -ka.r-u formt Adjektive in Verben um:
mmv (Adj) — anrd (V)

taka-1 taka-ka.r-u
hoch-FLEX hoch-¢-FLEX
hoch hoch

Mit Hilfe des Suffixes -ka.r-u wird beispielsweise das Perfekt der Adjektive
gebildet:

(124) Bildung des Perfekts von Adjektiven:
‘v (Adj) — ‘otz (V)

taka-1 taka-ka.tt-a

hoch-FLEX hoch-¢-PAsT

hoch hoch gewesen sein
Valenz

Lexikalische Verb- und Adjektiv-Std&mme unterscheiden sich hinsichtlich ih-
rer Valenz ahnlich wie ihre Entsprechungen in indoeuropéischen Sprachen:
Adjektive subkategorisieren meist nur fiir ein Objekt, das sie semantisch mo-
difizieren (z.B. das groBe Haus), wahrend Verben ein oder mehrere Objekte
fordern.

Fakultativitit der grammatischen Elemente

Am Ende dieses Abschnittes soll auf ein weiteres wesentliches Merkmal ag-
glutinierender Sprachen hingewiesen werden: den fakultativen Charakter der
Modifikationen und die damit einhergehenden Folgen fiir die “Logik” der
Sprache.

In flektierenden Sprachen wie dem Deutschen und Englischen kénnen Verb-
formen durch eine Menge “morphologischer Baupldane” beschrieben werden.
Jedes Merkmal, das durch die Morphologie bestimmt wird, 148t sich an einem
obligatorischen Morphem ablesen, fiir dessen Realisierung notfalls ein Null-
Morph (¢-Morph) angenommen wird. In agglutinierenden Sprachen hingegen
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ist das Anfiigen von Morphemen fakultativ: Ein entsprechendes Morphem
wird nur dann angehé&ngt, wenn die mit ihm verbundene Information notwen-
dig ist, oder gesellschaftliche Normen ihren Ausdruck erforderlich machen.

Dieser “fakultative Charakter” der sprachlichen Elemente — und damit auch
der in ihnen ausgedriickten Informationen — ist eine Tendenz, die sich durch
alle Ebenen der japanischen Grammatik zieht: Ausgedriickt wird nur, was
fiir das Gelingen der sprachlichen Kommunikation wirklich erforderlich ist.
Alles, was fiir das intendierte Verstdndnis nicht wirklich nétig ist bzw. was
aus dem Kontext oder der Situation erschlossen werden kann, wird nicht

explizit erwihnt.%°

Das Japanische kennt dafiir allerdings grammatische Kategorien, die in indo-
européischen Sprachen nicht existieren: Dazu gehort die Hoflichkeitssprache
und ein kompliziertes System satzabschliefender Partikeln, durch die bei-
spielsweise die emotionale Einstellung des Sprechers gegeniiber dem Gesagten
ausgedriickt werden kann.

2.2 Die Verbmorphologie der japanischen Schulgram-
matik

Im letzten Abschnitt wurde das Japanische hinsichtlich seiner Verbmorpho-
logie als agglutinierende Sprache mit flektierenden Ziigen charakterisiert. Als
Kennzeichen der Annédherung an den flektierenden Sprachbau wurde die Ver-
schleifung der Morphe angefiihrt, aus denen sich die Verbformen zusammen-
setzen. Folge dieser Verschleifung ist die Unmoglichkeit, Morphemgrenzen
eindeutig zu bestimmen: Die Verbformen liefern keine objektiven Anhalts-
punkte fiir ihre Zergliederung in Morphe.

Eine systematische Beschreibung der Verformen setzt jedoch die Segmen-
tierung in Morphe voraus. Da sich keine objektiven Maflstébe fiir diesen
Zweck angeben lassen, miissen andere Kriterien fiir die Untergliederung der
Verbformen gefunden werden. Diese anderen Kriterien sind in den meisten
Fillen #sthetischer Natur und betreffen die Eleganz und die Okonomie der
Beschreibung.

Asthetische Kriterien sind subjektiv. Sie hingen von der Einschitzung des
Linguisten bzw. der intendierten Verwendung der Sprachbeschreibung ab.

50 Bei der Ubersetzung in indoeuropiische Sprachen resultieren aus dieser Eigenschaft
des Japanischen maschinell kaum zu 16sende Probleme: Informationen, die im Japanischen
nicht ausgedriickt werden (Definitheit, Numerus, Argumte des Verbs etc.), im Deutschen
oder Englischen jedoch obligatorisch sind, miissen withrend der Ubersetzung aus Kontext
und Weltwissen erschlossen werden (vergleiche beispielsweise Siegel 1997, Siegel 1996a und
Siegel 1995).
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Es ist daher nicht verwunderlich, dafl unterschiedliche, miteinander konkur-
rierende Beschreibungen der japanischen Morphologie existieren.

In diesem Abschnitt soll das phonologisch-morphologische System der tra-
ditionellen japanischen Schulgrammatik genauer dargestellt werden. Sie be-
dient sich — wie auch der Grofiteil der konkurrierenden Beschreibungen —
eines Systems von Kategorien und Stammformen, um die Allomorphie der an
der Verbmodifikation beteiligten Elemente zu modellieren. Verschleifungen,
die mit diesem Mittel nur schwer darstellbar sind, werden durch phonologi-

sche Regeln abgebildet.

Unter den Begriffen japanische Schulgrammatik bzw. traditionelle japanische
Grammatik fassen wir Sprachbeschreibungen zusammen, die sich an dem in
der Edo-Zeit erarbeiteten System von sechs Verbstdmmen bzw. Flexionsfor-
men (v§ A, katuyoukei) orientieren:

(125) Die Verbstamme der klassischen Schriftsprache:

KIS mizenke:  Indefinitform
R reiyoukei Konjunktionalform
#IEF  syuusikei  Finalform

SRS rentaikei Attributivform
B izenke: Konditionalform

ma  meireikei  Tmperativform

Diese Stdmme oder Flexionsformen wurden urspriinglich zur Beschreibung
der klassischen Schriftsprache entwickelt (vgl. Lewin 1990, Paragraph 118,
S.105). Zur Beschreibung des Neujapanischen finden daher verschiedene
leicht modifizierte Systeme Anwendung. In unserer Beschreibung der japa-
nischen Schulgrammatik beziehen wir uns weitgehend auf die Variante von
McClain 1981. Es werden jedoch auch Aspekte anderer Beschreibungen mit-
einbezogen, beispielsweise Lewin 1990.

In Neujapanischen fallen # 1t (syuusikei) und KB (rentaikei) zu-
sammen. McClain 1981 unterscheidet daher nicht zwischen diesen beiden
Stammen. Weiterhin wird der B4 (izenker) in R ¥ (katetker) umbe-
nannt, und das Futur durch einen eigenen Stamm, den # & & (suiryoukei),
beschrieben:

(126) Die Verbstamme nach McClain 1981:

KIRTB mizenkei Indefinitform

H renyouket Konjunktionalform

LT bzw. HKTE  syuusiker bzw. rentatker  Finalform bzw. Attributivform
REH kateikei Konditionalform

wa I meiretkel Imperativiorm

HEP sutryouker Futurform



72 2 JAPANISCHE VERBMORPHOLOGIE

2.2.1 Flexionsklassen

Die japanische Schulgrammatik51 unterscheidet zwischen vokalischen (*F&
WA, itidan katuyou), konsonantischen (LB WE A, godan katuyou) und un-
regelmdfigen Verben ($iﬂﬁﬂ Wb A, fukisoku katuyou)52. Vokalische Verben
unterteilen sich weiter in iru- und eru-Verben; konsonantische Verben kénnen
hinsichtlich des letzten Konsonanten ihres Stammes — dem sogenannten

Stammkonsonanten — weiter unterteilt werden.’® UnregelméBige Verben

bilden die Klassen der suru- (*ﬂ‘ﬁ%ﬁ,‘ WA, sagyou henkaku katuyou), k-
ru- (A ATZ2¥&3E A, kagyou henkaku katuyou), nasaru- und gozaru-Verben
(AR A BEE A, fukisoku godan katuyou). ZusammengefaBt ergibt sich das

folgende Klassifikationsschema:

(127) Verbkategorien™:

1. vokalische Verben (—EtE M, itidan katuyou)

a. iru-Verben (L —EE M, kamiitidan katuyou)
z.B.: H%A miru sehen
W5 iru sein

b. eru-Verben (T —E&ti&E M, simoitidan katuyou)
z.B.: X5 taberu essen
HA deru verlassen

2. konsonantische Verben (FLEZWEH, godan katuyou)
z.B.: HbH  aru sein
EL  kaku  schreiben
;L yomu lesen
=9 iu sagen

i

3.  unregelmifBige Verben

a. suru-Verben (WTZE8&3E M, sagyou henkaku katuyou)
¥4 suru tun, machen

51 Die folgende Systematik bezieht sich auf McClain 1981 und weicht in einigen Punkten
von anderen Beschreibungen ab.

52 Die Verben der TN HIWE A (fukisoku katuyou) werden meist nicht, wie hier gesche-
hen, in einer Kategorie zusammengefasst, sondern durch $47254& & (sagyou henkaku
katuyou) und H4TZ¥EWEH (kagyou henkaku katuyou) getrennt behandelt. Die Verben der
TR A B G (fukisoku godan katuyou) hingegen werden der FLEE A (godan katuyou)
zugeordnet, und mit einer Beschreibung ihrer Unregelméfigkeiten versehen. Die Formen
des Honoratives -masu werden getrennt behandelt.

53 Das Verb kak-u (%<, schreiben) beispielsweise hat den Stammkonsonanten k. Fol-
gende Stammkonsonanten kommen vor: k, g, s, ¢, n, b, m, r und w.
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b.  kuru-Verben (A1TZE¥83E M, kagyou henkaku katuyou)
5  kuru kommen

c.  nasaru-Verben (AH AR BE R, fukisoku godan katuyou)

%35 nasary tun, machen (Honorativ von suru)
T&5% kudasaru  geben (Honorativ von kureru)
BoL%%  ossyaru  sagen (Honorativ von iu)

Wool %5 drassyaru  sein, gehen, kommen
(Honorativ von iru, iku, kuru)
d. gozaru-Verben (ANH AR EEH, fukisoku godan katuyou)

Z&% gozaru sein (hoflich fiir aru)

2.2.2 Verbstamme

In der japanischen Schulgrammatik werden sechs Verbstamme unterschieden,
die von jedem Verb gebildet werden kénnen. Die Funktion der Verbstdmme
ist heterogen: Ein Teil beschreibt morphologisch abgeschlossene Formen, die
direkt in der Syntax benutzt werden koénnen; ein anderer Teil dient dem
Anschluf} sogenannter Hilfsverben (B@hz, zyodousi).”

Die Hilfsverben der traditionellen japanischen Grammatik entsprechen den
Suffixmorphemen, die wir am Anfang dieses Kapitels (S. 62) als charakteri-
stisches Mittel der morphologischen Modifikation agglutinierender Sprachen
bezeichnet haben.

Die folgende Ubersicht stellt die japanischen Verbstimme mit einigen ihrer
jeweiligen Funktionen vor:

(128) Verbstimme und Funktionen:

54 Dieses Schema ist weitgehend identisch zu dem von McClain 1981.
55 Lewin 1990 iibersetzt Bi#hza (zyodousi) durch Verbalsuffiz.
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Stamm syntaktische Funktion | Basis fiir®®

mizenkei 10} Negation
negiertes Partizip
Passiv

Kausativ

Kausativ-Passiv

renyoukei | Nominalisierung Verbkomposita

Koordination Honorativ
Voluntativ

syuusikei | Satzschlufiform 1)

rentaikei Adnominalform 1)

kateikei 103 Konditional

meireikei | Imperativ 10

suiryoukei | Futur 10

2.2.3 Hilfsverben (B #)3d, zyodoust)

Wie im letzten Abschnitt gesagt, dienen die Verbstdmme teilweise der Bil-
dung von Formen, die direkt in der Syntax verwendet werden koénnen, und
teilweise als Basis der sogenannten Hilfsverben (Hj] F) 3, zyodousi). Diese
Hilfsverben werden wiederum einer Kategorie zugeordnet und kénnen ihrer-
seits Stammformen bilden und damit als Basis weiterer Suffixe bzw. Hilfsver-
ben fungieren. Die Hilfsverben der traditionellen Grammatik dienen damit
der Modellierung des charakteristischen Mittels der japanischen Verbmodifi-
kation: der Agglutination.

Die Bildung der Stammformen und ihre Funktion in der Syntax bzw. als
Basis fiir die Agglutination von Hilfsverben soll beispielhaft anhand einiger
Tabellen dargestellt werden.?” Diese teilen sich in fiinf Spalten:

1. Name des Stammes.

56 Um auf die spéteren Kapitel vorzubereiten, werden die japanischen Hilfsverben in
dieser Ubersicht nicht mit ihren traditionellen Namen, sondern mit den Bezeichnungen
aus Rickmeyer 1995 benannt: Diese werden auch in der hier entwickelten morphologischen
Beschreibung verwendet.

57 Die Tabellen sind in leicht verdnderter Form McClain 1981 entnommen.
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2. Stammkern®®— Alle Stimme haben einen gemeinsamen ersten Teil.
Diesen bezeichnen wir als Kern des jeweiligen Stammes.

3. Stammformativ®® — Der Stamm ergibt sich aus der Konkatenation von
Stammkern und Stammformativ. Da der Kern bei allen Stdmmen gleich
ist, ist das Stammformativ das eigentliche Charakteristikum des jewei-
ligen Stammes.

4. Suffiz®® — In einigen Fillen entsteht aus Kern und Stammformativ
bereits eine morphologisch abgeschlossene Form; die meisten Formen
werden allerdings mittels eines Suffixes gebildet, das oft wiederum flek-
tiert werden kann.

5. Name Verbform — Die Form aus Stamm und Suffix wird durch den
hier angegebenen Namen bezeichnet.

Die erste Tabelle beschreibt die Stammformen eines vokalischen Verbes.

(129) Konjugation des vokalischen Verbes H.% (miru; sehen):

Stamm abgeleitete Formen
Name des K 53 | Stamm- Suffix5® Name der
ern . uffix .
Stammes formativ®® abgeleiteten Form
mizenkei mi -nai Negation
-2u negiertes Partizip
-rareru Passiv
-saseru, -sasu | Kausativ
-saserareru Kausativ-Passiv
renyoukei | mi -masu Honorativ
-tai Voluntativ
syuusikel . Satzschlufiform
- e mi ru .
rentaikei Adnominalform
kateikei mi re -ba Konditional
meireikel mi O Imperativ
yo
suiryoukei | mi you Futur / Volitional

Die folgende Tabelle zeigt die Stammformen der konsonantischen Verben

anhand des Verbes #< (kaku; schreiben):

58 Lewin 1990 bezeichnet den Stammkern als Stammsilbe, das Stammformativ als En-
dungssilbe und die Suffire als silbisches Endungsmorphem, Verbalsuffix etc.
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(130) Konjugation des konsonantischen Verbes &< (kaku; schreiben ):

Stamm abgeleitete Formen

Name des 55 | Stamm- 58 Name der
Stammes Kern formativ®® Suffix abgeleiteten Form
mizenkei ka ka -nai Negation

-2u negiertes Partizip

-reru Passiv

-seru, -su | Kausativ

-serareru | Kausativ-Passiv
renyoukei | ka ki -masu Honorativ

-tai Voluntativ
syuusikei i i Satzschlufiform
rentaikei “ " Adnominalform
kateikei ka ke -ba Konditional
meireikei | ka ke Imperativ
suiryoukei | ka kou Futur / Volitional

Als Beispiel fiir die Variationen bei der Bildung

der Stammformen unre-

gelmaBiger Verben wird das Verb 9% (suru; tun, machen) ausgewihlt:

(131) Konjugation des unregelmdfigen Verbes 3% (suru; tun, machen ):

Stamm abgeleitete Formen
Name des Stamm- Name der
58 58
Stammes Kern formativ®® Suffix abgeleiteten Form
mizenkei st -nai Negation
se -2u negiertes Partizip
sa -reru Passiv
-seru, -su | Kausativ
-serareruy | Kausativ-Passiv
renyoukei s1 -masu Honorativ
-tai Voluntativ
syuusikei Satzschlufiform
rentaikei s ru Adnominalform
kateikel su re -ba Konditional
meireikei | se Yo Imperativ
st ro
suiryoukei | si you Futur / Volitional

Wie die Tabelle zeigt, bestehen Mizefikei und Renyoukei von § % (suru)
aus nur einer Silbe und lassen sich daher nicht in Kern und Stammformativ
trennen; Mizenkei und Meireikei kénnen aufgrund der Unregelméfigkeiten
von 94 (suru) bei der Bildung der Formen nicht eindeutig bestimmt werden.
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2.2.4 Phonologische Transformationen

Nicht alle Verbformen lassen sich als Verbindung einer der traditionellen
Verbstamme mit einem Hilfsverb beschreiben. Bei der Bildung des Perfek-
tes oder des Partizips beispielsweise kommt es zu einer so engen Verbindung
zwischen Stammform und Hilfsverb, dafl unter Voraussetzung des traditio-
nellen Beschreibungssystems die Konkatenation zur Erklarung der Formen

nicht hinreichend ist:

(132) Phonologische Transformationen bei der Bildung der onbin-form:

a. wvokalische Verben:

Verb Perfekt
ru ita
miru mita
taberu tabeta

b. konsonantische Verben:

Verb Perfekt
yomu yonda
yobu yonda
sinu sinda
1 itta
matu matta
wakaru wakatta
kaku kaita
isogu isoida
dasu dasita

c. Ausname:
Verb Perfekt

iku itta
d. unregelmdfiige Verben:

Verb Perfekt

kuru kita
suru sita

Partizip
ite

mite
tabete

Partizip
yonide
yonde
sinde
itte
matte
wakatte
kaite
1soide
dasite

Partizip
itte

Partizip

kite
site

Diese Formen werden deshalb als Resultat zweier Prozesse erklart:

1. Konkatenation von Stamm und Suffix;

2. Verschleifung von Stamm und Suffix durch eine phonologische Regel:
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(133) Modellierung der onbin-Form in der traditionellen Grammatik,
dargestellt am Beispiel des Perfektes von &< (kaku; schreiben ):

Konkatenation Transformation

kaki + ta kaki-ta kaita

2.2.5 Ausnahmen

Die Systematik der traditionellen Verbklassen beruht auf einem Kompromif3
zwischen dem Streben nach Finfachheit und Genauigkeit der Beschreibung:
Einige Verben bilden einzelne Formen relativ zu diesem Schema unregelméfig
und lassen sich daher nicht eindeutig einer der oben angegebenen Klassen
zuordnen. Diese abweichenden Formen werden als Ausnahmen bei den be-
treffenden Verben bzw. Formen explizit aufgefiithrt. 47< (iku; gehen) z.B.
verhélt sich nur bei der Bildung der Onbin-Formen — wie dem Partizip oder
Perfekt — anders als die anderen Verben seiner Gruppe:

(134) Verb  Partizip
regelmdfig: £ BT
kaku kaite
unrelgelmdfig: 1< F7-T
thu itte
Wird auf diese UnregelmaBigkeit hingewiesen — beispielsweise als Ausnah-
me bei der Beschreibung des Partizips®® — kann es trotzdem wie ein re-

gelméaBiges Verb behandelt werden. Durch diese Art der Behandlung von
Unregelméfigkeiten gelingt es, die Verbklassifikation und und die Regeln zur
Ableitung der Formen systematisch und iibersichtlich zu halten.

2.3 Die iiberarbeitete Verbmorphologie

Im letzten Abschnitt wurde das morphologische System der traditionellen
japanischen Schulgrammatik vorgestellt. Durch die Kombination von sy-
stematischer Beschreibung, Ausnahmeregelungen und phonologischen Re-
geln gelingt es, dieses System fiir den Benutzer einfach und {ibersichtlich
zu halten. Was jedoch aus der menschlichen Perspektive als “einfach” und
“libersichtlich” erscheint, erweist sich aus der Sicht der formalen Linguistik
als Problem: Ausnahmen und mehrstufige Beschreibungen sind schwerer zu
formalisieren als Komplexe, fiir den Menschen uniibersichtliche, Systemati-
ken.

Es liegt daher nahe, das traditionelle System hinsichtlich dieser “formalen”
Kriterien zu iiberarbeiten.

59 Das unregelmafige Partizip von 47< (éku) kann natiirlich auch als Ausnahme beziiglich
der phonologischen Verschleifung bei der Bildung der onbin-Form interpretiert werden.
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2.3.1 Kana-Schreibweise vs. phonologische Umschrift

Das traditionelle System verwendet die japanische Kana-Schreibweise bei der
Beschreibung der Verbformen. Ein Kana-Zeichen stellt mehrere Phoneme
dar. Die Verbformen kénnen daher nicht immer an ihren durch systemati-
schen Vergleich ermittelten Morphemgrenzen segmentiert werden. Daraus
resultiert — verglichen mit einem System, das eine Umschrift verwendet —
eine unnétig groe Anzahl von Allomorphen:

(135) Vergleich der Ableitung von Verbformen:
a. Kana-Kanji-Mischschrift:  b.  phonologische Umschrift:

H > kak anai
ka Jb} .
= nai nom masu
ka 5
ke
Ed
ma
e )
no ;}
i masu

Um zu einer einfacheren Beschreibung zu kommen, gehen wir den Weg, der
in (135b) vorgeschlagen wird, und legen eine geeignete Umschrift® zugrunde.

2.3.2 Eliminierung der phonologischen Transformationen

Durch die Verwendung der phonologischen Transformationen gelingt es der
traditionellen Grammatik, das System der Verbstdmme einfach zu halten.
Ein solches zweistufiges System aus Komposition und Transformation ist
jedoch aus formaler Sicht schwieriger zu handhaben als ein komplexes Sy-

61 In unserer Be-

stem von Verbstdmmen und morphologischen Bauteilen.
schreibung werden daher auch die Formen, die traditionell auf phonologi-
sche Verschleifungen zuriickgefithrt werden, durch die Konkatenation von

Verbstammen und Endungen erklért.

60 Wir verwenden eine leicht modifizierte Form der Nipponsiki-Umschrift (vgl. Bollmann
1996), die eine eineindeutige Abbildung von Kana-Kanji-Mischschrift auf die Umschrift er-
laubt. Auflerdem werden Teile der Worter, die in japanischen Texten als Kanji geschrieben
werden, mit den entsprechenden Kanji annotiert. Damit sind alle Formen der Verschrift-
lichung des Japanischen darstellbar und konnen ineinander tiberfithrt werden.

61 Unter dem Namen Two-Level Morphology entwickelte der finnische Computerlinguist
Kimmo Koskenniemi einen sehr effizienten und inzwischen weit verbreiteten Formalismus
zur Beschreibung von morphophonologischen Transformationen (Koskenniemi 1983). Im
Gegensatz zu der klassischen generativen Phonologie (Chomsky und Halle 1968) werden in
Koskenniemis Formalismus die Transformationsregeln nicht sequentiell, sondern simultan
angewandt, und konnen daher durch einen reguldren Automaten berechnet werden.
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Die Form #72 (kaita; geschrieben haben) beispielsweise wird in der tradi-
tionellen Grammatik als Produkt der Konkatenation von renyoukei (3# F#)
und Perfekt-Suffix ta erkldrt, an die sich eine morphologische Verschleifung
(onbin-Verschleifung) von ki-t zu it anschlieBt:

Konkatenation Transformation

(136) kaki + ta kaki-ta kaita

In dem hier entwickelten System hingegen wird auch diese Form unter Vor-
aussetzung nur einer Ebene alleine durch Konkatenation erklart:

Konkatenation

(137) ka + it + a s kaita

Nach traditioneller Auffassung entsteht diese Form durch morphologische
und phonologische Operationen. Dieser Ansicht zufolge handelt es sich bei
den Formprimitiven ka, it und a also um morphophonologische Elemente
als Teile einer morphophonologischen Beschreibung. Da die Grenze zwischen
Morphologie und Phonologie aber flieend ist und viele Phdnomene einfach
aus pragmatischen Uberlegungen der einen oder anderen Ebene zugeordnet
werden, sprechen wir meistens einfach von morphologischen Elementen und
einer morphologischen Beschreibung.

2.3.3 Eliminierung der Ausnahmen
zugunsten einer komplizierteren Systematik

Wie oben erwdhnt, motiviert sich die Verwendung von Ausnahmen aus dem
Bestreben, die Systematik aus Verbklassen und Stammen einfach zu halten.
Aus formaler Perspektive empfiehlt sich wiederum ein entgegengesetztes Vor-
gehen: Eine komplexe Systematik 1t sich einfacher modellieren als eine
grofle Zahl von Ausnahmen.

Motiviert wurde Koskenniemi durch die Probleme herkdmmlicher Systeme bei der Be-
schreibung der finnischen Verbmorphologie (vgl. Koskenniemi 1985b, Koskenniemi
und Church 1988 und Koskenniemi 1985a). Da die finnische Verbmorphologie grofie
Ahnlichkeiten mit der japanischen hat — auch das Finnische ist eine agglutinierende
Sprache — konnte eine Two-Level-Beschreibung der japanischen Verbmorphologie eine
interessante Variante zu dem hier vorgeschlagenen Modell darstellen.

Interessanter erscheint mir allerdings die Verwendung dieses Formalismus zur Beschrei-
bung der phonologischen Komponente. Selbst die Onbin-Verschleifungen, die in der tradi-
tionellen japanischen Grammatik als phonologische Prozesse interpretiert werden, sind an
spezielle morphologische Mechanismen gebunden, und treten auflerhalb dieser nicht auf.
Auch bei der Integration einer Two-Level-Komponente in ein sprachverarbeitendes System
erscheint mir daher die hier vorgeschlagene “morphologische” Modellierung addquater.
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In unserem Modell werden die meisten Ausnahmen der traditionellen Gram-
matik durch eigene Verbklassen und spezielle Regeln modelliert. Nur ein
relativ kleiner Teil der unregelméfBigen Formen der japanischen Schulgram-
matik wird direkt ins Lexikon eingetragen.
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2.3.4 Von der traditionellen Grammatik
zum tberarbeiteten System

Das in dieser Arbeit entwickelte System ist durch die folgenden Punkte cha-
rakterisiert:

1. Verwendung einer phonologischen Umschrift;
2. Eine einzige morphophonologische Beschreibungsebene;

3. Konkatenation bzw. Segmentierung als einzige Grundoperation auf
morphophonologischen Formen;

4. Segmentierung der Verbformen in Formprimitiven auf morphophonolo-

gischer Ebene;
5. Ein fein gegliedertes, hierarchisches System von Verbkategorien;

6. Ein fein gegliedertes, hierarchisches System von Verbstdmmen.

Bei der Entwicklung einer Beschreibung, die diese Kriterien® erfiillt, kénnen
wir neben der eben beschriebenen traditionellen Grammatik auf die “Japani-
sche Morphosyntax” von Jens Rickmeyer (Rickmeyer 1983, Rickmeyer 1984,
Rickmeyer 1994, Rickmeyer 1995) zuriickgreifen. Rickmeyer verwendet, wie
wir spater in diesem Abschnitt sehen werden, ebenfalls eine phonologische
Umschrift und reduziert die Zahl der Verbstamme auf zwei. Zur Ableitung
der Onbin-Formen werden in seinem System allerdings ahnliche phonologi-
sche Regeln verwendet wie in der traditionellen japanischen Grammatik.

Durch die in der vorliegenden Arbeit vorgeschlagene Eliminierung der tra-
ditionellen phonologischen Regeln und die Annahme von fiinf auseinander
ableitbaren, hierarchisch gegliederten Stdémmen entsteht daher ein System,
das sich beziiglich Anzahl, Art und Ableitung der Stamme und beziiglich der
Form der Suffixmorphe sowohl von der traditionellen Grammatik als auch
von Rickmeyers Beschreibung grundlegend unterscheidet. Die Unterteilung
und Nomenklatur der Morpheme hingegen stimmt mit der von Rickmeyer
1995 vorgeschlagenen iiberein.

62 Die Idee, morphologische Beschreibungen alleine auf die Konkatenation fein klassifi-
zierter Formprimitiven aufzubauen, ist auch in der Computerlinguistik nicht neu: MOR-
PHIX (Finkler und Neumann 1986, Finkler und Neumann 1988) beispielsweise, eine klassi-
fikationsbasierte Beschreibung der Morphologie des Deutschen, beruht auf einer &hnlichen
Grundentscheidung. Allerdings werden in MORPHIX morphologische Regeln und Strate-
gien nicht deklarativ beschrieben, sondern direkt in Form von Algorithmen kodiert.
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2.3.4.1 Verbkategorien

Die Ausarbeitung einer formalen grammatischen Beschreibung ist ein aufwen-
diger Proze}: Segmentierung und Klassifizierung bedingen sich gegenseitig,
und jede Verdanderung einer Komponente zieht Verdnderungen der anderen
nach sich — ein sich selbst anstoBender, zirkuldrer ProzeB. Der Ubergang
von dem traditionellen System zu dem neu entwickelten Modell kann da-
her nur ansatzweise und in Form einiger reprasentativer Schritte beschrieben
werden.

Zunichst soll das System der traditionellen Verbkategorien formalisiert wer-
den. Dazu fithren wir eine formale Nomenklatur fiir die japanischen bzw.
deutschen Namen der Verbklassen ein:

(138) Eine formale Nomenklatur fiir die traditionellen Verbkategorien:

1. v, wvokalische Verben (—Et3&E [, itidan katuyou)
(die Unterscheidung in iru- und eru-Verben ist fiir die fol-
genden Betrachtungen nicht interessant.)

2. v, konsonantische Verben (FLEX#E f, godan katuyou)
Fiir die Subkategorisierung entsprechend des Stammkonso-
nanten werden die folgenden Symbole verwendet:

Symbol  Stammuvokal Beispiel

V., k &< ka.k-u schreiben
Ve, g k< 0Y0.g-u schwimmen
v, s ELACH hana.s-u  sprechen
v, t #F-o ma.t-u warten

U, n Al si.n-u sterben

v, b U%%ﬁa yo.b-u rufen

v, m FEL yo.m-u lesen

v, r ShAb  waka.r-u  verstehen

v w 55 war.a-uw  lachen

3. v, unregelmdfiige Verben

suru-Verben (V472 H&3E F, sagyou henkaku katuyou)

a‘ UiSuTu

b. v, kuru-Verben (ZATZEFEWE L, kagyou henkaku katuyou)

c. w, . nasaru-Verben (A HAREEE A, fukisoku godan katuyou)
d. Viorar gozaru-Verben (A H BRI Bl A, fukisoku godan katuyou)

Verben allgemein kiirzen wir mit v ab, Adjektive mit adj. Fiir Verben und
Adjektive zusammen wird veat verwandt:

(139) Abkiirzungen fiir Verben und Adjektive:
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1. weat Verben und Adjektive (S, yougen)
a. adj Adjektive (JB&R 3, keiyousi)
b. v Verben (83, dousi)

Mit Hilfe der formalen Nomenklatur kénnen die Verbklassen der japanischen
Schulgrammatik als Klassenhierarchie dargestellt werden:

(140) Flezionsklassen der Verben in der japanischen Schulgrammatik:

veat

/\ .

v adj

T
%\/\

v
Z suru Zkuru Zna saru Zgozaru

Von der klassischen Beschreibung zu einer Defaultbeschreibung

In der traditionellen Beschreibung werden unregelméflige Verben entweder
den Verbklassen zugeordnet, denen sie am &hnlichsten sind, oder — unter
Aufgabe der Ahnlichkeiten mit anderen Klassen — durch eine eigene Klasse
modelliert. Im ersten Fall werden Unterschiede im Verhalten von Verben
verwischt, im zweiten Fall werden Ahnlichkeiten zwischen den Verbklassen
ignoriert, so dafl gleiches Verhalten an verschiedenen Stellen erklért werden
mufl und Redundanzen entstehen.

Eine elegantere und weniger redundante Darstellung ergibt sich, wenn die
Ahnlichkeiten der Verben beziiglich ihrer Flexion durch hierarchische Klas-
sen explizit gemacht und bei der Beschreibung ihres Verhaltens ausgenutzt
werden:

1. Alle Verben werden durch eine Kategorie beschrieben;

2. Die Kategorien werden nach der Ahnlichkeit bei der Formbildung und
der Anzahl der durch sie beschriebenden Verben in Ober- und Unter-
klassen hierarchisch geordnet.

Einer Kategorienhierarchie, die nach diesen Kriterien entwickelt wird, liegt
implizit ein Denken in Defaults zugrunde: Das Verb 47< (i.k-u; gehen, fah-
ren) beispielsweise verhélt sich weitgehend wie ein k-konsonantisches Verb.
Nur bei der Bildung der onbin-Formen zeigt es sich abweichend:®?

63 vgl. Abschnitt 1.7 Defaults und Defaultvererbung, S. 58.
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141) 1. Die Menge der k-konsonantische Verben bilden das Partizip durch Suf-
g
figierung von ite (Default)

2. das Verb 17< (iku; gehen) bildet das Partizip durch Suffigierung von
tte

Den eben angegebenen Kriterien zufolge miifite es als Instanz eines Untertyps

v, der k-konsonantischen Verben modelliert werden:

(142) v

v
Ciku

Diese Art der Kategorienbildung geht davon aus, dafl Untertypen alle Regeln
ihrer Supertypen ererben — es sei denn, abweichende Regeln (“Ausnahme-
regeln”) iiberschreiben diese:

(143) Defaultregeln zur Bildung des Partizips:
a. Verben der Kategorie v Stamm + ite  (Default)

Ck

b.  Verben der Kategorie w,,  — Stamm + tte (iberschreibt Default)

Cik

Diese Art, Ahnlichkeiten und Abweichungen durch hierarchische Klassen
und Regeliiberschreibungen zu modellieren, entspricht den Mechanismen von
Defaultlogiken. Offensichtlich sind Defaultbeschreibungen also intuitiv — sie
lassen sich leicht verstehen und ableiten — und fithren durch die Vermeidung
von Redundanzen zu eleganteren Modellen.

In einem ersten Schritt arbeiten wir deshalb das traditionelle System in ei-
ne Defaultbeschreibung um. Folgende Anderungen der Kategorienhierarchie
bieten sich dafiir an:

Uberarbeitung der Kategorienhierarchie:

Zuerst fiihren wir neue Verbklassen ein. Bestimmte Formen, die bisher als
Ausnahmen behandelt wurden, lassen sich dadurch systematisch beschreiben:

e Das Verb 47< (tku; gehen, fahren) verhilt sich, von der Bildung der
onbin-Formen abgesehen, wie ein v, -Verb. Zu seiner Beschreibung
fiihren wir die Kategorie v, als Unterkategorie von v ein;

¢ Das Honorativsuffix masu wird als neue Unterkategorie der unregelméafigen

Verben dargestellt;
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e Hilfsverb % (aru; sein) und Kopulaverb 75 (da; sein) dhneln weit-
gehend den v, -Verben, und werden durch entsprechende Untertypen
reprasentiert.

Eine Verbklasse féllt weg:

e Das Verb Z& % (gozaru; sein; formale Variante von #%) kommt im
modernen Japanischen nur noch in seiner honorativen Form & #wWw% 3
(gozaimasu) vor. Es laft sich daher als v; ~ -Verb beschreiben, und
wir kénnen auf die Kategorie v; - verzichten.

Eine Verbklasse wird neu eingeordnet:

e Die Kategorie der nasaru-Verben (v; ) wird “umgehéngt”: Die Fle-
xion der v;  -Verben entspricht weitgehend der der r-konsonantischen
Verben. Wir kénnen v;  daher adidquater als Untertyp von v, be-

entsprechend in v um.

Cnasaru

handeln, und nennen v,

asaru

Zusammenfassend ergibt sich die folgende modifizierte Hierarchie:

(144) Flexionsklassen der Verben in einer defaultbasierten Beschreibung:

veat

v adj

UU UC Ui
vck ch UCS vct UCTL Ucb UCWI UCT Ucw U’ikuru Uisuru Uimasu

v

. v v
Ciku Caru Cda Cnasaru

Defaultlogiken ermdéglichen eine elegantere Form der linguistischen Beschrei-
bung als monotone Lokiken.®® Sie sind jedoch theoretisch und algorithmisch
schwerer zu handhaben und fiir die Verwendung in computerlinguistischen
Systemen daher oft zu langsam. In dieser Arbeit wird deshalb eine monotone
Beschreibung angestrebt.

64 Vgl. auch meine Studienarbeit (Bollmann 1997), in der ein defaultbasierter Ansatz
fiir ein Modell der japanischen Verbmorphologie vorgestellt wird.
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Von der Defaultbeschreibung zu einer monotonen Beschreibung

Um aus der Hierarchie (144) eine Hierarchie abzuleiten, die sich fir eine mo-
notone Beschreibung eignet, erweitern wir diese derart, daf} jede Verbklasse
durch ein minimales Kategoriensymbol reprasentiert wird. Die Idee, die die-
sem Vorgehen zugrunde liegt, 1aBt sich wiederum am besten anhand eines
Beispieles darstellen.

Das Verhalten des Verbes 47< (iku; gehen, fahren), das wir als Modell zur
Darstellung der Defaultlogik benutzt haben, beschreiben wir nunmehr mo-
noton:

(145) Monotone Beschreibung der Bildung des Partizips von $7< (iku):

1. Die Menge der k-konsonantischen Verben ohne das Verb 17< (iku; ge-
hen) bilden das Partizip durch Suffigierung von ite

2. das Verb 17< (iku; gehen) bildet das Partizip durch Suffigierung von
tte

Formal koénnen diese Regeln entweder mit der Hilfe von logischen Operato-
ren oder Mengenoperatoren formuliert werden (v, A = v ), oder durch
Einfithrung einer neuen Verbklasse fiir die k-konsonantischen Verben ohne

17<. Der letztgenannte Ansatz fithrt zu folgenden Regeln:

(146) a. Hierarchie der Verbklassen:

v
CK

N

vck Uciku

b. Regeln zur Bildung des Partizips:

1. Verben der Kategorie U, Stamm + ite

1. Verben der Kategorie v . Stamm + tte

Cik

Regeln, die sowohl fiir v, -Verben als auch fiir v, -Verben gelten, lassen
sich als Regeln zum Typ v__ formulieren. Regeln hingegen, die nur fiir v, -
bzw. v, -Verben gelten, werden relativ zu dem entsprechenden Untertyp
formuliert.

Modifizieren wir die Kategorienhierarchie in der gleichen Weise auch beziiglich
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der r-konsonantischen Verben (v, ), ergibt sich das folgende endgiiltige Ka-
tegorienschema:

(147) Flexionsklassen der Verben:
veat

[ adj

T

Uy Ve vy
UCK ch UCS Uct 'Ucn vcb Ucm UCR Ucw Uikuru visuru vimasu
vck vciku vcr Ucaru vcda vcnasaru
Abkiirzungen

Ein wesentlicher Vorteil von Kategorienhierarchien besteht in der Moglichkeit,
Ahnlichkeiten im Verhalten durch hierarchische Klassifizierung darzustellen:
Gilt eine Regel fiir alle konsonantischen Verben, muf} sie nur einmal an der
entsprechenden Kategorie ausgedriickt werden, um kenntlich zu machen, daf}
sie auch fiir alle Unterkategorien giiltig ist.

Nicht jede Ahnlichkeit im morphologischen Verhalten 1Bt sich jedoch durch
eine allgemeinste Kategorie unseres Schemas ausdriicken. Beispielsweise exi-
stiert keine Kategorie, die es gestattet, nur v, -, v, - und v, -Verben gemein-
sam anzusprechen. Um dennoch Klassen dieser Art bilden zu kénnen ohne
das Kategorienschema unnétig komplex gestalten zu miissen, erlauben wir
die Verwendung von Disjunktionen bei der Formulierung morphologischer

Regeln:

(148) O, V Ve VU

Cn

Noch iibersichtlicher wird die Beschreibung von morphologischen Regeln durch
die Verwendung von Abkiirzungen:

(149) Abkiirzung: abgekiirzte Form:
nbom = v, Vv, Vo,
Uy = v, Vv,

Neben der Disjunktion erlauben wir die Mengensubtraktion. Wegen der End-
lichkeit der Kategorien 148t sich jede Disjunktion auch als Mengensubtraktion
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formulieren und umgekehrt. Die Verwendung der Mengensubtraktion dient
also nur der Ubersichtlichkeit der Darstellung;:

(150) v\v; = (v,Vo.Vu,)\v; = v,Vu,
Auch die Mengensubtraktion kann abgekiirzt werden:

(151) Abkiirzung;: abgekiirzte Form:

vy = v\y

Ein komplizierteres Beispiel, das den Unterschied in der Ubersichtlichkeit der
verschiedenen Notationen deutlicher macht:

(152) N e
=v \vcdu
(vavc\/vi)\vcda
v, VU \v,, Vv;
= v, V(v VU, Vo, VUV, Vi, Vo, Vo, Vv, J\ve, Vo,
v, Ve, Vo, Vv, Vo, Vv, Vo, Vo, Vo, \ve, Vo, Vy;
0, Ve, Vo, Vv, Vo, Vv, Vo, Vo, V(v Vv, Vv, Voe o \ve, V. Vo,
= v, Vo, Vo, Vv, Vv, Vv, Vv, Vo, Vo, Vo, VY Vo, Vv,

ru Cnasaru

Die folgenden Beipiele zeigen einige der am meisten verwendeten Abkiirzungen:

(153 bkiirzung: abgekiirzte Form:

Cnbim = v, \/va\/ch
UC\I\",R,w = UC\UCI\",R,w
= (v, Vo, Vo, Vv, Vu, Vo, Vo, Vo, Vo, )\ (v, Vo, Vo)
= U, VU VU,V VU, VU
C\daimasu = UC\da Yimasu

2.3.4.2 YVerbstamme

Die japanische Schulgrammatik benutzt ein System von sechs Verbstammen.
Die Form dieser Stamme erkldrt sich weitgehend aus der Verwendung der
Kana-Schreibweise. Didaktisch motivierte Systeme, die eine phonologische
Umschrift verwenden, kommen teilweise mit nur einem Stamm aus®®:

65  vgl. beispielsweise Ishii et al. 1989.
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(154) Vergleich der Ableitung von Verbformen:

a. japanische b. didaktisches System
Schulgrammatik: ohne Verbstimme:5®
(Kana-Kanji-Mischschrift) (phonologische Umschrift)

H anai

ka imasu

=
W kak } ub
< nom eba

- ku €

7o
ka v nai ou
ke

I
ke

Z9
kou %4

3:;, masu

ma

H
me
[y .
mu X

% ba
no &)

me

&
me
(3%)

mo

Dieser Vergleich bezieht sich nur auf die regelméfigen konsonantischen Ver-
ben. Werden andere Verbklassen mit beriicksichtigt, wird sichtbar, daf sich
die Komplexitédt, die bei der Beschreibung der morphologischen Variation
unvermeidbar ist, bei einem System ohne Verbstimme nur verlagert: Die
Verwendung von Verbstdmmen gleicht die Unterschiede zwischen den ver-
schiedenen Verbklassen teilweise aus. Ein Suffix kann daher in einem System
mit Verbstdmmen unter Umsténden bei allen Verbklassen durch das gleiche
Morph realisiert werden. In einem System ohne Verbstamme hingegen ver-
lagert sich die Allomorphie auf die Suffixe: Unter Umstdnden muf} in einem
solchen System ein Suffix bei jeder Verbklasse durch ein anderes Allomorph
realisiert werden.

Die Optimierung des Beschreibungsaufwandes unter Voraussetzung einer pho-
nologischen Umschrift fithrt zu einer mittleren Zahl von Stdmmen und Suffix-
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Allomorphen. Rickmeyer 1995 beispielsweise reduziert die Anzahl der Stamme
auf zwei:

(155) Das System von Rickmeyer 1995:

anai

u
kak

eba
nom

e

ou

kaki }
) {masu
nomi

Er iibernimmt den & FH (reﬁyoukei) der japanischen Schulgrammatik als
sogenannte Verbbasis und nimmt als zweiten Stamm den allen traditionellen
Stammformen gemeinsamen ersten Teil, den er als Verbstamm bezeichnet.

Die Motivation, den # F % (renyoukei) zu tibernehmen, besteht sicherlich
in der Haufigkeit der Formen, die mit diesem Stamm gebildet werden. Wie
oben erklart, 148t sich durch die Verwendung unterschiedlicher Stdmme die
Anzahl der Suffixallomorphe verringern.

Die gleiche Motivation fithrt uns zu der Ubernahme eines weiteren (leicht
modifizierten) traditionellen Stammes: des 4259 (mizenket). Alle anderen
Stamme lassen sich einfacher durch die Allomorphie der entsprechenden Suf-
fixe erkldren. Wir nennen den & ¥ (renyoukei), da er meist auf ¢ endet,
i-Stamm (i-stem), und den K38 (mizenkei), der im Allgemeinen mit einem
a abschlieft, a-Stamm (a-stem); Rickmeyers Verbstamm bezeichnen wir —
da er bei den konsonantischen Verben auf dem jeweiligen Stammkonsonanten
auslautet — als konsonantischen Stamm (cons-stem).

Verbklasse und Verbstamm charakterisieren die morphologischen Formprimi-
tiven unseres Modells: Der Lexikoneintrag eines Verbes ist gekennzeichnet
durch die Verbklasse, der das Verb angehort, und die Stammform, in der
es sich befindet. Suffixe hingegen lassen sich durch Verbklasse und Stamm
der Formen, an die sie sich anschlieflen kénnen, und Verbklasse und Stamm
der Formen, die durch ihre Affigierung gebildet werden, charakterisieren. Die
Kombination < Verbklasse, Stamm> — bzw. die Kreuzklassifikation morpho-
logischer Primitiven entsprechend dieser zwei Dimensionen — ist so zentral
fiir unser Modell, daB} wir fiir sie ein eigenes System von Abkiirzungen defi-
nieren:

(156) Abkiirzungen fir Verbkategorie und Stammform:
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Abkiirzung Verbkategorie Stamm
v s v cons-stem
adj”? adj v-stem
onbin .
o) U, onbin-stem
usw.

Onbin-Form

Sowohl die japanische Schulgrammatik als auch Rickmeyer verwenden pho-
nologische Regeln zur Modellierung der onbin-Verschleifungen:

(157) Ableitung des Perfekt unter Verwendung phonologischer Regeln:

a. tabe + ta — tabe-ta — tabeta
b. kaki + ta — kaki-ta — kaila

c. nomi + ta — nomi-ta — nonda

Um auch diese Formen ohne Transformationen erklaren zu kénnen, verwen-
den wir einen zusitzlichen Stamm und nennen ihn onbin-Stamm (onbin-
stem):

(158) Ableitung des Perfekt unter Verwendung des onbin-Stammes:

a. tabet + a — tabeta
b. kait + a — kaita
c. nond + a — nonda

Die Verbstamme unterscheiden sich in ihrer Endung und teilen einen ge-
meinsamen ersten Teil. Diesen gemeinsamen Teil tibernehmen wir als wei-
teren Stamm, und nennen ihn, da er bei vokalischen Verben nicht existiert,
konsonantischen Verbstamm, oder kirzer: cv-Stamm (cv-stem).

Bei vokalischen Verben sind cv-Stamm, konsonantischer Stamm, i-Stamm
und a-Stamm identisch; nur der onbin-Stamm unterscheidet sich von ihnen.
Wir fassen die ersten vier Stamme der vokalischen Verben daher unter einem
Stamm zusammen, und bezeichnen ihn als Kombinationsstamm (comb-stem).
Alle Stdmme zusammen subsumieren wir unter der Kategorie Verbstamm (v-
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stem). Damit ergibt sich die folgende Hierarchie von Verbstammen:

(159) Stammformen der Verben:

v-stem
comb-stem onbin-stem
cv-stem cons-stem i-stem a-stem

Die Formen aus Schema (154), (155), (157) und (158) leiten sich in unserem
System folgendermaflen ab:

(160) a. Stdmme konsonantischer Verben:

cons-stem:

i-stem:

onbin-stem:

kaka }
a-stem:
noma

b. Stdimme vokalischer Verben:

ru
reba
cons-stem: tabe }
70
comb-stem = you
a-stem: tabe } {nai
1-stem: tabe } {masu

onbin-stem: tabet }{a

Ableitung der Verbstdmme

Die in unserem System vorgeschlagenen Stamme lassen sich durch Anhangen
bestimmter Endungen systematisch auseinander erkléren:
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(161) Ableitung der Verbstidmme auseinander:

a. vokalische Verben:

comb-stem —> onbin-stem

b. konsonantische Verben:

i-stem
cons-stem <
cv-stem < a-stem

onbin-stem
Die Stamme aus (160) beispielsweise lassen sich folgendermafien bilden:

(162) Ableitung der Verbstdmme auseinander:

a. wvokalische Verben:

1. taberu:

tabe —— ¢

b. konsonantische Verben:

i. kaku: )
i
k <
ka < a
it
1. noMmuU: )
i
m <
10 < a
nd

Wir bezeichnen die Endungen, die der Ableitung der Stdmme dienen, als
Clitics.

Eigenschaften und Form der Clitics

Clitics lassen sich durch zwei Eigenschaften charakterisieren:

1. Verbklasse und Stamm der Formen, an die sie sich anschlieflen kénnen;

2. Verbklasse und Stamm der Form, die durch ihre Affigierung gebildet

wird.
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Werden fiir Stamm und Verbklasse die Abkiirzungen aus (156) (S. 91) ver-
wendet, konnen die Clitics aus (162) beispielsweise folgendermafien beschrie-
ben werden:

(163) Clitics aus Beispiel (162):

a. cons-stem:

i.  Malj e — 0" Pron <k>

i Mas o — 0 PHoN ()
b. i-stem:

i.  Ma Ve L vg\mm; PHON <2>
c. a-stem:

i Mar e vl proN (a)
d. onbin-stem:

i Mal o — ponbin, PHON <t>

i Mal ol — p2nbin, Pron (it)

i, May v, gy PHON <ﬁd>

Es sei darauf hingewiesen, daf sich durch das Suffigieren eines Clitics nur der
Stamm, nicht aber die Kategorie andert.

Eine vollstandige Beschreibung der Clitics findet sich in Kapitel 5.1.2, S. 198
ff.

2.3.4.3 Ausnahmen

Das iiberarbeitete System von Verbklassen und Verbstammen erlaubt, einen
groflen Teil der Verformen, die in der traditionellen Beschreibung durch Aus-
nahmeregelungen behandelt werden, als regelméfige Instanzen neuer Klassen
zu beschreiben. Formen jedoch, die nur bei einem Verb vorkommen, werden
auch in diesem System einfacher durch Sonderregeln beschrieben.

Dies geschieht durch die folgenden zwei Schritte:

1. Die Ableitung der Form entsprechend der giiltigen “regelméfigen” Vor-
schriften wird blockiert — beispielsweise indem die entsprechende mor-
phologische Regel auf die iibrigen Verben begrenzt wird;

2. Die abweichende Verform wird als zusétzlicher synthetischer Eintrag
im Lexikon vermerkt.
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Der unregelméfige onbin-Stamm von 47< (i.k-u; gehen, fahren) beispielswei-
se 1lafit sich folgendermafien darstellen®:

1. Die Regel zur Ableitung des onbin-Stammes k-konsonantischer Ver-
ben wird auf k-konsonantische Verben ohne 47< (zk-u) eingeschrankt.
Dieses konnte durch die Abkiirzung Veiinn geschehen, oder durch die
Verfeinerung der Kategorienhierarchie: In unserem System wurde der
zusatzliche Typ v, eingefiihrt, der sich in v, und v_ unterteilt:

CK

A

Uck Uciku
Die Kategorie v, bezieht sich also ohnehin auf die Menge der k-konso-

nantischen Verben ohne v, .

2. Die Form tt wird ins Lexikon aufgenommen:

PHON ( itt )
.| MAJ ponbin

Ciku

2.4 Morphologie und Grammatik

Die Aufteilung der Linguistik in Unterdisziplinen, die sich mit den verschiede-
nen Beschreibungsebenen der Sprache befassen, suggeriert eine weitgehende
Unabhéngigkeit der sprachlichen Komponenten: Die Phonologie beschéftigt
sich mit den Lauten einer Sprache, die Morphologie mit ihren Wortern, die
Syntax mit den Satzen, und die Semantik schlieilich mit der Bedeutung. Der
vergebliche Versuch jedoch, eine der sprachlichen Ebenen ohne Riickgriff auf
die anderen zu beschreiben, macht die Fragwiirdigkeit einer strengen Tren-
nung der Beschreibungsebenen deutlich.

Wérter lassen sich beispielsweise nicht ohne Beriicksichtigung von Phonologie
und Semantik morphologisch in Morphe bzw. Morpheme segmentieren: Es
ist eine wesentliche, in vielen Theorien sogar notwendige Eigenschaft der
Morpheme, Bedeutung zu tragen. Auf der anderen Seite hédngen Gestalt

66 Verben der Kategorie Ve, formen den onbin-Stamm — ebenso wir $T< (zku) —

w,R
mit ¢ 47< (tku) wurde deshalb nicht, wie hier dargestellt, durch einen unregelmafigen

Lexikoneintrag modelliert, sondern durch Erweiterung dieser onbin-Regel auf v, . .
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und Anzahl der Morphe wesentlich von dem vorausgesetzten phonologischen

Modell ab.

Die Trennung von Syntax und Morphologie ist ebenso schwierig: Ob eine
sprachliche Form syntaktisch oder morphologisch erklért wird, ist oft einfach
Folge einer mehr oder weniger willkiirlichen Entscheidung. Im Falle des japa-
nischen Kausatives beispielsweise sprechen &hnlich viele und schwerwiegende
Argumente fiir eine syntaktische wie fiir eine morphologische Modellierung.
Entscheidet man sich fiir eine syntaktische Modellierung, sind Auswirkungen
auf die Morphologie zu beriicksichtigen; bei einer morphologischen Ableitung
des Kausatives ist es umgekehrt.

In dem hier vorgestellten Modell der japanischen Verbmorphologie werden
traditionell als phonologisch interpretierte Prozesse weitgehend von der Mor-
phologie mithbehandelt. Durch die Ausrichtung auf die orthographische Form
und eine Verfeinerung der morphologischen Kategorien und Grundelemente
kénnen Morphologie und Phonologie auf die Konkatenation von morpho-
phonologischen Grundbausteinen reduziert werden. Die Onbin-Verschleifung
bei der Bildung des Perfektes beispielsweise, die sonst als Resultat phono-
logischer Regeln betrachtet wird, behandeln wir durch eine gréflere Anzahl
von Morphen, die sich wiederum aus der Verkettung morphophonologischer
Formprimitiven ergeben. Strenggenommen handelt es sich also nicht um eine
Verbmorphologie, sondern um eine “Verbmorphophonologie”.

Die Wechselwirkungen zwischen Semantik und Morphologie sind ebenfalls
komplex. Der Semantik wurde deshalb ein eigenes Unterkapitel (3.3 “Seman-
tik”) gewidmet. Es wurde versucht, semantische Darstellung und Probleme
auf das Minimum zu reduzieren, das zur Beschreibung der Abhingigkeiten
zwischen Morphologie und Phonologie notwendig ist.

Am schwierigsten sind die Wechselwirkungen zwischen Verbmorphologie und
Syntax zu beschreiben. Ein Teil der morphologischen Prozesse — wie der
oben schon erwéhnte Kausativ — motivieren sich geradezu aus der Syntax.
Um diese Formen zu beschreiben, mufl daher ein bestimmtes syntaktisches
Modell zugundegelegt werden.

Der Vorstellung eines einfachen syntaktisch-semantischen Modells dient Ka-
pitel 3. Dort werden die grundlegenden Schemata und Prinzipien vorgestellt
und die Geometrie der Zeichen erklart, die ithnen entspricht. Syntax und
Semantik orientieren sich dabei an der HPSG (Pollard und Sag 1987 und
Pollard und Sag 1994), an der JPSG (Gunji 1987 und Gunji 1991) und an der
japanischen Syntax des Verbmobilprojektes (Siegel 1996b57, Wahlster 1997,

67 Wahlster 1997 und Wahlster 1993 bieten eine Ubersicht iiber das Verbmobilprojekt.
Siegel 1996b beschreibt eine dltere Version der japanischen Grammatik des Verbmobilpro-
jektes, die in dem Formalismus TrUG (Block und Schachtl 1992 und Caspari und Schmid
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Wabhlster 1993). Genau wie bei der Entwicklung der Semantik wurde ver-
sucht, die Beschreibung moglichst einfach zu halten und auf die Phinomene
zu begrenzen, die fiir die Modellierung der Verbmorphologie notwendig sind.

1994) implementiert wurde. Einige Aspekte der aktuellen Version werden in Siegel 1999,
Siegel 1998 und Siegel 1997 beschrieben.



3 Syntax und Semantik
als Rahmen der Morphologie

3.1 Einleitung

Formund Bedeutung sind nach Saussure im sprachlichen Zeichen so untrennt-
bar miteinander verbunden wie die zwei Seiten eines Blattes Papier.®® Diese
Aussage bezieht sich auf die Stérke der Assoziation zwischen Form und Be-
deutung sprachlicher Zeichen, nicht auf die Art ihrer Zuordnung. Atomare
sprachliche Zeichen sind nach Saussure arbitrar: die Verbindung von Bedeu-
tung und Form entsteht durch Konvention. Anders ist es bei komplexen
Zeichen. Hier wird seit Frege 1879 von der Kompositionalitit der Bedeutung
gesprochen: Die Bedeutung komplexer Zeichen entsteht durch die Kompo-
sition der Bedeutung ihrer Bestandteile. Die Struktur der intendierten Be-
deutung motiviert die Struktur der Form; die Struktur der Form bedingt die
Struktur der Bedeutung.

Die Wechselwirkungen zwischen Form und Bedeutung kénnen die Ebenen
der Sprache iiberschreiten: Die morphologische Form eines Verbes bestimmt
seine Bedeutung. Die Verbbedeutung erfordert eine bestimmte Anzahl se-
mantischer Argumente. Semantische Argumente werden syntaktisch reali-
siert. Morphologische Form und syntaktische Form beeinflussen sich also
gegenseitig.

In Kapitel 2 “Japanische Verbmorphologie” wurde der Kausativ-Passiv als
Beispiel fiir die Wechselwirkungen von Morphologie, Syntax und Semantik
anhand des folgenden Beispiels vorgestellt:®?

(164) a. KEBHS " ERRIPAZS,

tarou-ga  zirou-wo  yo.nd-a
Taro-NOM  Ziro-AcC  rufen-pPAsT

Taro rief Ziro.

b, ERETHKEC BRI, T

68 «La langue est encore comparable a une feuwille de papier : la pensée est le recto et
le son le verso ; on ne peut découper le recto sans découper en méme temps le verso ; de
méme dans la langue, on ne saurait 1soler ni le son de la pensée, ni la pensée du son ; on
n’y arriverait que par une abstraction dont le résultat serait de faire de la psychologie pure
ou de la phonologie pure.» (de Saussure 1916, S. 157 der Ausgabe von 1972.)

69 Die Umschrift nimmt Aspekte des verbmorphologischen Systems aus dem néchsten
Kapitel vorweg: Bindestriche bezeichnen Morphemgrenzen und Punkte die Grenzen zwi-
schen den Bauteilen (Morphemkern und Clitics), aus denen sich die Morphe zusammen-
setzen.

70 L1JC, S. 34, (78)a.

99
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matiko-ga tarou-ni  zirou-wo yo.b.a-se.t-a
Mitiko-Nom Taro-DAT Ziro-acC rufen-CAUS-PAST

Mitiko liel Taro Ziro rufen.
c. KEBHEHETIC_BEEZELNL, T

tarou-ga  matiko-ni ztrou-wo  yo.b.a-se-rare.t-a
Taro-NoM Mitiko-DAT Ziro-AcC rufen-CAUS-PASS-PAST

Taro wurde von Mitiko veranlaf3t, Ziro zu rufen.

Wir fassen die in Kapitel 2 dargestellten, {iber die Morphologie des Verbes
vermittelten Abhangigkeiten zwischen den sprachlichen Ebenen noch einmal
tabellarisch zusammen:

(165) Morphologie Syntax Semantik™
(Valenz)
_past
B PP[subj,ga] [ call
yo.nd-a . .
PP[obj,wo] O |@D cont(subj)
(2 cont(obj)
[ past ]
[ cause |
PP[subj,ga] (D cont(subj)
yo.b.a-se.t-a PP[obj,wo] @ [ cont(obj2)

PP[obj2,ni] call
® |0
2 cont(obj)
[ past T
[ cause 1
PP[subj,ga] (D cont(obj2)
yo.b.a-se-rare.t-a PP[obj,wo] @ [ cont(subj)

PP[0bj2,ni] call

3O
2 cont(obj) ]

71 LIJC, S. 34, (78)b.

72 cont(subj), cont(obj) und cont(obj2) sind Abkiirzungen, die in dieser Reihenfolge
die Semantik vom Subjekt, vom direkten Objekt und vom indirekten Objekt bezeichnen.
Formal lassen sie sich folgendermaflen definieren:
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Andere Veranderungen von Syntax und Semantik durch verbmorphologische
Mittel sind denkbar: Modifikationnen kénnen Satzfinalstellung, Adnomi-
nalstellung oder Adverbalstellung bedingen; sie kénnen den Subkategori-
sierungsrahmen beeinflussen; sie konnen die Modifikation durch Adverben
obligatorisch machen etc.

Veranderungen des semantischen bzw. syntaktischen Verhaltens sprachli-
cher Zeichen gehen mit Verdnderungen der semantischen bzw. syntaktischen
Merkmale einher. Merkmale jedoch haben keine Bedeutung an sich, sondern
erhalten ihre Bedeutung aus der linguistischen Theorie, auf die sie sich bezie-
hen. Ein morphologisches Modell mufl daher auf Modellen der Syntax und
Semantik aufbauen.

Dieses Kapitel dient der Darstellung des syntaktisch-semantischen Rahmens,
auf dem die vorgestellte Morphologie beruht. Sowohl Semantik als auch
Syntax werden dabei auf ihre wesentlichen, zur Erklarung der Morpholo-
gie notwendigen Prinzipien reduziert. Durch diese Beschrankung auf das
Prinzipielle lassen sich beide Komponenten jedoch leicht an komplexere Be-
schreibungen anpassen.

Dominanzschemata, Prinzipien und Zeichen

Chomsky hebt die Rekursivitit als wesentliches Merkmal der menschlichen

™. Aus einem beschrinkten Vorrat sprachlicher Grundbau-

Sprache hervor
steine 1aBt sich dank einer ebenfalls beschrankten Menge rekursiver Kombi-
nationsschemata eine unendliche Vielfalt sprachlicher Auferungen ableiten.
Sprachliche Grundbausteine, wie auch die durch Kombination aus ihnen ge-
wonnenen Elemente, werden in der HPSG als Zeichen dargestellt; die Kom-
binationsschemata werden durch Dominanzschemata und Prinzipien abgebil-

det.

(166) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:
M. X
[ |X cont(Sllbj)] |- | suBcaT {PP[subj]:, } :|
[ X
[ |X Cont(Ob‘i)] |- |suBCAT {PP[obj]:7 } :|
[...|Xc0nt(0bj2)] - |1X 0 :|
|- |suBcAT {PP[oij]:, }

il beschreibt innerhalb von Subkategorisierungsmengen die Semantik eines Zeichens:

(167) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:

(1 [SYNSEM | LOCAL | CONT ]

73 vgl. Chomsky 1957.
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Beispielsatz

Die Beschreibung formaler Theorien ist ohne einen Anwendungskontext ab-
strakt und schwer verstandlich. Um die linguistischen Motivationen sichtbar
zu machen, liegt es daher nahe, die einzelnen Aspekte der Theorie durch ein
konkretes Beispiel zu verdeutlichen. Der folgende Satz — hier zusammen mit
seiner erst an spaterer Stelle erklarten semantischen Struktur dargestellt —
soll diesem Zwecke dienen:

(168) a. FHZHLVAZ B DA,

gakusei-ha muzukasit  hon-wo yoku yomu ne
Student-rop schwer buch-acc gut lesen nicht wahr

Der Student liest das schwierige Buch gut, nicht wahr?

b. Semantische Darstellung des Satzes:

[isn't-it |
[ well |
[ read 1
@ student
adjunct
v @ @] book
[dijﬁcult }
@ cont

Anhand dieses Satzes, dessen Ableitung in unserem Modell schrittweise vor-
gefithrt wird, werden Dominanzschemata, Prinzipien und sprachliche Zeichen
eingefithrt. Bevor wir uns jedoch diesen zuwenden, soll die Struktur des
Satzes informell und von unserem Modell unabhingig dargestellt werden.
Gleichzeitig wird damit ein Uberblick iiber das folgende Kapitel erméoglicht.

Satz (168) 148t sich durch den folgenden Syntaxbaum beschreiben:

(169) a. Struktur des Beispielsatzes:

IPP
,/\
S IP
- |
PPus; S/PPsup; ne
o T .
NP P PP; VP /PP,
\ | — T
gakusei ha NP P ADVP VP /PP
— T \ \ I
ADJP NP wo yoku yomu

\ \
muzukasit hon
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b. Liste der verwendeten Abkiirzungen:

N Nomen

P Postposition

A% Verb

ADJ Adjektiv

ADV Adverb

P Interjektionspartikel
XP X-Phrase

S Satz

X/Y X mit nicht realisiertem Y (Gap)
subj Subjekt

obj Objekt

Zentrum des Satzes ist das Verb ¥ (yomu; lesen). Es fordert zwei Komple-
mente: ein Subjekt — der Lesende — und ein direktes Objekt — das Gelesene.
Im Standardfall wird das Subjekt durch eine Postpositionalphrase (PP) mit
der Postposition (P) %% (ga) realisiert und das Objekt durch eine Postposi-
tionalphrase mit der Postposition % (wo):

(170) a. FABAEHD.

gakuset ga hon wo yomu
Student-NoM buch-AccC lesen

Der Student liest das Buch.

b. S
/\
PP[ga] VP
e — T
gakusei-ga PP[wo] \Y
—_— \
hori-wo yomu

In Satz (169) hingegen wurde die Subjekt-PP topikalisiert — d.h. aus dem
Satz heraus an dessen Anfang verschoben. Topikalisierte PPs werden durch
die Postposition 13 (ha) gekennzeichnet.”™ TIm Syntaxbaum driickt sich die
Topikalisierung durch Kategorien mit einem Schrégstrich aus: X/Y steht fiir
eine Kategorie X, in der die Kategorie Y nicht realisiert (sondern extrahiert)
wurde. VP/PP,,; beispielsweise bezeichnet eine Verbalphrase™ mit extra-
hierter PP,;;. Ein Teilbaum der Form

74 1% (ha) ersetzt hier die Postposition »' (ga).

75 Wir unterscheiden an dieser Stelle nicht zwischen den verschiedenen Projektionen von
Verben: Eine VP bezeichnet hier einfach eine Projektion eines Verbes, die beziiglich des
Subjekts noch ungesattigt ist.
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(171) a. Sdttigung eines b. Beispiel:
extrahierten Komplementes:
X S
T T
Y X/Y PPy X/PPyu;

beschreibt die nachtrégliche Sattigung dieser Kategorie — hier als Topic des
Satzes.

#t T (yomu; lesen) und A (hon; Buch) werden durch Attribute néher be-
stimmt: FEE (yomu) durch das Adverb B< (yoku; gut), A (hon) durch das
Adjektiv #L VY (muzukasii; schwierig):

(172) a. . EELWAK ii. NP
/\
muzukasit  hon ADIJP NP
schwer buch | |
schwieriges Buch muzukasii hon
b. 1. R<HE . VP /PP,
/\
yoku  yomu ADVP  VP/PP;

gut  lesen | |

liest gut yoku yomu

Phrasen aus Attribut und Bezugselement haben die gleiche Kategorie wie
das Bezugselement ohne Attribut.

SchlieBlich wird der Satz in seiner Gesamtheit dem Interjektionspartikel #a
(ne; nicht wahr) zugeordnet.

Dominanzschemata

Jeder Teilbaum von (169) ist binér:
(173) M
Die binaren Teilbaume lassen sich durch drei Typen syntaktischer Beziehun-

gen erkléren:

1. Ty ist Komplement von T,;

2. Ty ist Adjunkt zu T
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3. Ty ist Filler von T,;

In allen Féllen ist die rechte Tochter Head der Phrase: Japanisch ist eine
binér verzweigende, Head-finale Sprache™.

Die drei Arten syntaktischer Beziehungen werden durch sogenannte Domi-
nanzschemata modelliert. Entsprechend der drei unterschiedlichen Domi-
nanzschemata gliedert sich dieses Kapitel in drei Unterabschnitte: “Komple-
mente”, “Adjunkte” und “Nichtlokale Abhingigkeiten”. Der letzte Unterab-
schnitt ist den Relativsitzen und Attributsitzen des Japanischen gewidmet.

Prinzipien
Dominanzschemata sind fiir die Bildung der lokalen Baume verantwortlich.

Die Gestalt der Zeichen, die diese Bdume reprasentieren, wird aber nur zu
einem Teil von ithnen bestimmt.

Linguistische Zeichen modellieren das Verhalten bzw. die Eigenschaften der
beschriebenen sprachlichen Elemente durch Merkmale. Die Merkmalwerte
lexikalischer Zeichen werden im Lexikon spezifiziert. Werden zwei Zeichen
durch einen lokalen Baum zu einem Zeichen zusammengefafit, errechnen sich
die Merkmale des Gesamtzeichens aus den Merkmalen der einzelnen Toch-
terzeichen. Die dazu nétigen “Rechenvorschriften” werden durch Prinzipien
beschrieben.

Dominanzschemata lassen sich nicht ohne ihre Wechselwirkungen mit den
einzelnen Prinzipien beschreiben. Die beteiligten Prinzipien werden deshalb
an der Stelle eingefithrt, an der sie zur Erklarung der Schemata bendtigt
werden.

Zeichenarchitektur

Die Definition der Dominanzschemata und Prinzipien erfordert eine einheitli-
che Architektur der Zeichen. Diese sollte die linguistischen Informationen so

76 Diese Aussage ist ein gutes Beispiel fiir die wechselseitige Beeinflussung von Theorie
und Objekt: Japanisch 148t sich auch als nicht binére, nur in Teilen Head-finale Spra-
che beschreiben. Auch wenn Head-Finalitdt und Binaritdt der Verzweigungen von den
japanischen Sprachdaten in vielen Fillen nahegelegt werden, lassen sich eine Reihe von
Phanomenen auch anders interpretieren. Die Konsequenz, mit der diese beiden Eigen-
schaften in unserer Beschreibung auf alle Konstruktionen angewandt wird, entstammt
also an manchen Stellen auch einer dsthetischen oder systematischen Motivation.

In diesem Sinne sind Binaritat und Head-Finalitit also Aziome unserer Beschreibung, die
dem Japanischen — zumindestens teilweise — von der Theorie “vorgeschrieben” werden.
Es wére daher besser zu sagen: Das Japanische 148t sich aus der Perspektive der Be-
schreibungsékonomie und Eleganz am besten als Head-finale, binar verzweigende Sprache
beschreiben.
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organisieren, daf} die Formulierung der Schemata und Prinzipien moglichst
einfach geschehen kann. Da sich die Merkmalstruktur also offensichtlich aus
den Prinzipien und Schemata motiviert, werden Merkmale und ihre Werte-
bereiche an der Stelle eingefiihrt, an der sie zum ersten Mal benétigt werden.
Aspekte der Merkmalsarchitektur, die sich aus dem Kontext erschlielen las-
sen, bleiben unerklart.

Relativsitze im Japanischen

Wie oben festgestellt, ist das Japanische eine Head-finale Sprache bzw.
wird hier als eine solche beschrieben: Der Head einer Phrase steht immer an
ihrem Ende. Aus dieser Eigenschaft lassen sich zwei weitere ableiten:

1. Der Head eines Satzes ist das Verb. Das Verb steht folglich am Ende
des Satzes. Eine Ausnahme bilden Sétze mit Interjektions- oder Fra-
gepartikeln: in diesen Féllen ist das Partikel Head und steht am Ende
des Satzes.

2. Der Head von Phrasen aus Attribut und Bezugswort ist das Bezugs-
wort: Das Modifizierende steht also immer vor dem Modifizierten.

Aus Punkt 2. a8t sich eine weiter Besonderheit des Japanischen erschlieflen:
Relativsatze sind Attribute; sie stehen damit nicht wie im Deutschen oder
Englischen hinter ihrem Bezugswort, sondern vor diesem.

In Kapitel 2 wurde auf die Ahnlichkeit zwischen Verben und Adjektiven ein-
gegangen. Diese Ahnlichkeit und die Méglichkeit, Verben in Adjektive und
umgekehrt Adjektive in Verben zu iiberfithren™ | legen nahe, beide Katego-
rien auch in ihrem syntaktischen Verhalten d&hnlich zu modellieren: werden
also adnominale Verben mit ihren Ergdanzungen als Relativsatz modelliert,
miissen auch adnominale Adjektive als Relativsatz dargestellt werden.

Die morphologische Ableitung der Adnominalform von Verben und Adjekti-
ven ist Teil der Verbmorphologie. Voraussetzung ihrer Behandlung ist jedoch
ein formales Modell der Relativ- und Attributsédtze im Japanischen. Den ja-
panischen Relativ- und Attributsatzen ist deshalb ebenfalls ein Abschnitt
dieses Kapitels gewidmet.

Der zweite Teil dieses Kapitels widmet sich der Semantik. Von den seman-
tischen Problemen interessieren uns jedoch nur solche, die die Interaktion
von Morphologie und Semantik — oder anders ausgedriickt: die Komposi-
tionalitdt semantischer Strukturen — betreffen. Wir verwenden daher einen
semantischen Formalismus, der die Mechanismen der Kompositionalitat her-
vorhebt und von allen anderen Problemen abstrahiert.

77 vgl. Paragraph “Uberfiihrung von Verben in Adjektive und umgekehrt” 69.
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3.2 Syntax

Alle Séatz des Japanischen lassen sich auf binédr verzweigende lokale Baume
zuriickfithren. Den lokalen Baumen liegt ein rekursives Bildungsschema zu-
grunde: Die T6échter oder Teilbaume, die sich in einem lokalen Baum zu einer
neuen Einheit verbinden, entsprechen entweder lexikalischen Eintragen oder
rekursiv nach dem gleichen Schema gebildeten komplexen Einheiten. Loka-
le Baume stehen damit fiir das Prinzip syntaktischer Konstruktion. Diese
Konstruktion ist nicht willkiihrlich, sondern erfolgt nach bestimmten, genau
festgelegten Konstruktionsvorschriften — den Schemata. In der Tradition
der Generativen Transformationsgrammatik werden diese Schemata als X-
Schemata (gelesen: “X-Bar-Schemata”) bezeichnet; in der HPSG heifien sie

Dominanzschemata’.

Dominanzschemata und Merkmalslogiken

Im ersten Kapitel haben wir Typenhierarchien und Constraints als Beschrei-
bungsmittel der HPSG kennengelernt. Syntaxbdume, lokale Baume, lexikali-
sche Eintriage, Dominanzschemata etc. — alle linguistischen Begrifflichkeiten
miissen auf diese beiden Mittel abgebildet werden.

Im Syntaxbaum (169) gibt es zwei T'ypen lokaler Baume:

(174) a. undre lokale Bdume
bzw. Knoten mit einer terminalen Tochter:
M NP
\ \
T gakusei
b. bindre lokale Bdume
bzw. Knoten mit zwei nicht-terminalen Téchtern:
M PP

o~ o~
Tl Tr NP P

Beide Typen lokaler Baume lassen sich auch als AVM beschreiben — wir
vernachléssigen dabei die Kodierung der Kategorien, und stellen diese als

Tags dar:

78 Syntaktische Konstruktion ist vielfaltig. In den Anfangen der generativen Grammatik
gab es deshalb eine grofle Anzahl sehr spezieller Schemata. Im Laufe der Zeit stellte sich
jedoch heraus, daf} sich diese unter Beriicksichtigung der lexikalischen Information der
involvierten Téchter auf wenige allgemeine Schemata zuriickfithren lassen. Tendenz der
modernen formalen Grammatik ist es deshalb, von wenigen allgemeinen Schemata auszu-
gehen, deren Verhalten weitgehend durch die Eigenschaften der Tochter — insbesondere
der Head-Tochter — bestimmt wird.
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(175) a. Knoten mit einer terminalen Tochter:

NP [ word
|

. PHON < “gak‘usei”>
gakusel

b. Knoten mit zwei nicht-terminalen Tochtern:

PP [ phrase
/\

NP P headed-struc

DTRS | NONHEAD-DTR
HEAD-DTR

Zeichen, wie das aus (175a), entsprechen Wortern und sind — soweit sie nicht
durch eine morphologische Komponente beschrieben werden — Bestandteile
des Lexikons. Sie werden deshalb durch den Typ word gekennzeichnet und
als lexikalische Zeichen bezeichnet. Zeichen wie (1756) hingegen stehen nicht
im Lexikon, sondern werden aus lexikalischen Zeichen durch syntaktische
Kombination abgeleitet. Wir bezeichnen sie von nun an als phrasale Zeichen
und ordnen ihnen den Typ phrase zu.

Durch rekursive Einbettung 148t sich der gesamte Baum (169) — hier als
(176a) noch einmal dargestellt — in eine AVM iibersetzen.

N
H

NONHEAD-DTR [N]

Die Struktur
HEAD-DTR

DTRS

wird dabei durch [

abgekiirzt und [PHON<@>] durch {P <>}

(176) a. PP
///\
S P
- \
PPgup; S/PPgup; ne
/\ //,/\
NP P PPy, V/PPsub;
\ \ — T — T
gakusel ha NP P ADVP V/PPyu;
T I \ \
ADJP NP wo yoku yomau

\ |
muzukasii hon
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b. [ N NP P gakusez |
N PP
H[P] P
N ADJP P muzukasiiﬂ
N [NP]
NSl N [PPon] Hm P hon>}

H |3/PPsub; H P wo

H

w Il [p (ne)]

Zeichen Die zwei Typen der Zeichen — word fiir lexikalische und phrase
fiir phrasale Zeichen — lassen sich unter dem allgemeineren Typ sign zusam-
menfassen:

(177) sign
/\
word phrase

Die Gestalt der Zeichen kann durch Constraints zu diesen T'ypen beschrieben
werden. Die folgenden Constraints nehmen einige Figenschaften von Zeichen
vorweg, die erst an spéterer Stelle motiviert werden:

(178) sign
PHON  list(string)
SYNSEM synsem

Constraints vererben sich — wie in Kapitel 1 beschrieben — entlang der
Typenhierarchie von Supertypen auf ihre Subtypen, hier also von sign auf
word und phrase. Allen Zeichen — lexikalischen wie phrasalen — sind also
zwei Eigenschaften gemeinsam:™

1. Sie haben eine phonologische Form — dargestellt durch das Merkmal
PHON, das als Wert Listen phonologischer Formen annimmt;

2. Sie haben syntaktisch-semantische Figenschaften — dargestellt durch
das Merkmal SYNSEM.

Vorerst interessiert uns nur das Merkmal PHON bei lexikalischen Zeichen.
Alle anderen Merkmale und Merkmalwerte werden an spéterer Stelle be-
schrieben.

79 In der Standardversion der HPSG (Pollard und Sag 1994) gibt es zusitzlich noch das

Merkmal QSTORE. Dank der vereinfachten Semantik kann in dieser Darstellung jedoch
auf QSTORE verzichtet werden.
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Phrasale Zeichen

Phrasale Zeichen haben zusdtzlich zu den von sign ererbten Merkmalen
PHON und SYNSEM das Merkmal DTRS.

(179) phrase
DTRS headed-structure

Dieses wird durch folgenden Constraint naher bestimmt:*°
(180) headed-structure
HEAD-DTR sign

NONHEAD-DTR sign

Alle phrasalen Zeichen haben also zwei Tochter: Fine Head-Tochter — darge-
stellt durch HEAD-DTR — und eine Non-Head-Tochter — dargestellt durch
NON-HEAD-DTR.

Dominanzschemata

Die Dominanzschemata fiir Komplemente, Attribute und Fiiller stellen wei-
tere Bedingungen an phrasale Zeichen. Sie lassen sich daher durch Subtypen
zu phrase mit entsprechenden Constraints realisieren:

(181) Typenhierarchie:
phrase
head-complement-phrase  head-adjunct-phrase  head-filler-phrase

Typenconstraints:

head-complement-phrase ] {head—adjunct—phmse } {head—ﬁller—phmse

Durch das Resolutionskalkiil wird jedes Vorkommen von phrase durch einen
seiner minimalen Subtypen ersetzt — d.h. durch head-complement-phrase,
head-adjunct-phrase oder head-filler-phrase. Jede Substruktur einer Losung
muf durch ein Element des ererbten Constraints zu seinem Typ subsumiert
werden. Das aber bedeutet, dafl jeder lokale Teilbaum eines Syntaxbaumes
ein Dominanzschema erfiillen muf.

80 In unserem Modell kommen wir mit dem Typ headed-structure fir DTRS aus, und
kénnten daher auf diese Merkmalsebene verzichten. In der Standardversion hingegen
gibt es headed-structure, coordinate-structure, head-complement-structure, head-marker-
structure, head-adjunct-structure und head-filler-structure.
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Subkategorisierung

Wir haben die syntaktische Konstruktion auf drei Dominanzschemata zu-
riickgefithrt: Das Head-Komplement-Schema, das Head-Adjunkt-Schema und
das Head-Filler-Schema. Diese Schemata wurden als syntaktische Kombi-
nationsmittel vorgestellt, die durch Figenschaften ihrer To6chter gesteuert
werden. Es stellt sich damit die Frage, wie diese Figenschaften beschaffen
sind.

Die Antwort, die von den meisten modernen Syntax-Theorien vorgeschla-
gen wird, 1aBt sich durch den Begrift Subkategorisierung charakterisieren.
Dieser Begriff erhilt in unserem syntaktischen Modell eine einfache, tech-
nische Bedeutung. Unsere bisherige Beschreibung der Dominanzschemata
betrifft nur deren binédren, rekursiven Charakter. Wiirden keine weiteren Be-
schrankungen zugrunde gelegt werden, kénnte jedes Wort bzw. jede Wort-
gruppe mit jedem anderen Wort bzw. jeder anderen Wortgruppe kombiniert
werden. Nur bestimmte Kombinationen sind jedoch sinnvoll. Diese hdangen
von Eigenschaften der beteiligten zwei Elementen ab und kénnen daher am
besten auch an diesen beschrieben werden.

Vereinfacht ausgedriickt kann gesagt werden, dafl eine Tochter die andere
Tochter eines lokalen Baumes als mogliche Schwester legitimiert bzw. die
Tochter sich gegenseitig legitimieren. Diese Legitimierung bezeichnen wir
von nun an als Subkategorisierung und sagen: A subkategorisiert fir B, wenn
A B als (direkte oder mittelbare) Schwester legitimiert.

Damit benutzen wird den Begriff Subkategorisierung in einem weiteren Sinne
als gemeinhin iiblich:® Tn unserem Modell subkategorisieren u.a.
e Verben, Postpositionen, Interjektionspartikel etc. fiir ihre Komplemen-
te;
o Adverben und Adnomen fiir ihre Bezugsworter;

e Verben fiir Adverben (Verben und Adverben subkategorisieren sich also
gegenseitig);

e Phrasen mit einer “Liicke” fiir ihre Fiiller (beispielsweise bei Topikali-
sierung);

Die Idee, die dem Begrift Subkategorisierung zugrunde liegt, ist seit Tesniere
1959 — urspringlich unter der Bezeichnung Valenz — zentral fiir die mo-
derne Linguistik. Entsprechend vielféltig ist die Nomenklatur, die in diesem

81 In den meisten Féllen wird von Subkategorisierung nur im Zusammenhang mit Kom-
plementen gesprochen. Von Adjunkten etc. wird hingegen meist gesagt, daf sie ihr Be-
zugswort etc. wdhlen.
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Zusammenhang verwendet wird: Wir benutzen in dieser Arbeit — um Un-
klarheiten von vornherein vorzubeugen — die folgenden Begriffe synonym:

1. Subkategorisierung und Valenz — den Begriff Kasus bringen wir mit den
Postpositionen des Japanischen in Verbindung, und benutzen daher im
Zusammenhang mit Verben weiterhin den Ausdruck Kasusrahmen;

2. Komplement, Erginzung und Objekt;

3. Adjunkt und Angabe — adnominale Adjunkte bzw. Angaben bezeich-
nen wir auch als Attribute.

3.2.1 Komplemente

Der Begrift Subkategorisierung soll zunéchst anhand des Dominanzschema-
tas fiir Komplemente dargestellt werden. Wir gehen an dieser Stelle nicht
auf Motivation und Problematik der Abgrenzung zwischen Komplement, Ad-
Junkt, Filler ein, sondern beschreiben diese Begriffe anhand von Beispielen
und deren Umsetzung in unserem Modell.3? Dazu greifen wir auf eine ver-
einfachte Version des Beispielsatzes (168) zuriick:

(182) 4 A% H .
gakusei ga hon wo yomu
Student-NoM buch-acc lesen
Der Student liest das Buch.

Das Zentrum des Satzes wird durch das Verb F¥s (yomu; lesen) gebildet.
Dieses fordert zwei Objekte: Ein Subjekt — der Lesende — und ein direktes
Objekt — das Gelesene. Das Subjekt wird im Japanischen durch eine Post-
positionalphrase (PP) mit der Postposition % (ga) (abgekiirzt als PP[ga])
realisiert; das Objekt durch eine PP mit der Postposition % (wo) (abgekiirzt
als PP[wo]). Unter Annahme der bindren Verzweigung ergibt sich die folgen-
de Darstellung:®*

82 Fiir den Versuch, die Begriffe Ergdnzung und Angabe im Zusammenhang mit dem
Begriff Satzglied zu definieren, vergleiche Engel 1994.

83 S und VP stehen respektive fiir Satz und Verbalphrase. Diese Abkiirzungen werden in
Analogie zu Theorien wie der Standardversion der HPSG (Pollard und Sag 1987, Pollard
und Sag 1994) verwendet: S steht fiir einen vollstindigen Satz; VP fiir einen Satz, bei
dem das Subjekt noch nicht geséttigt wurde. Strenggenommen haben sie keine formale
Entsprechung in unserem Modell: Phrasen werden — dem fakultativen Charakter der
meisten japanischen Komplemente entsprechend — anders als in diesen, vornehmlich an
indoeuropéischen Sprachen orientierten Theorien definiert.

Zur Verwendung des Ausdruckes Phrase in dieser Arbeit vergleiche (206), S. 126.
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(183) S
/\
PP[ga] VP
e — T
gakusei-ga PP[wo] \Y
. \
hori-wo yomu

Die Eigenschaft von # s (yomu; lesen), fiir eine PP[ga] und eine PP[wo] zu
subkategorisieren, wird mit Hilfe des Merkmals SUBCAT formal folgenderma-
Ben ausgedriickt:

(184) PHON <y0mu>

SUBCAT {PP[ga] ot PP[wo] Op"‘}

Mit der AVM-Darstellung des Verbes yomu 1aft sich (183) préazisieren:

(185) A% [SUBCAT{Sata SatH
.
PP[ga] \Y [SUBCAT{‘””, S‘”H
_— T
gakusei-ga PP[wo] \% [SUBCAT{Opt, Opt}]
— [
hon-wo

yomu

Dieser Syntaxbaum veranschaulicht den Mechanismus, durch den die Subka-
tegorisierung in Unifikationsgrammatiken wie der hier vorgestellten model-
liert wird: Durch das Head-Komplement-Schema wird die Non-Head-Tochter
(die linke Tochter) mit einem Element aus der SUBCAT-Menge unifiziert. Als
Non-Head-Tochter sind daher nur Zeichen zuléssig, die mit einem SUBCAT-
Element der Head-Tochter unifizierbar sind.

In der Standard-HPSG werden geséttigte Elemente aus der SUBCAT-Menge
geloscht. Diese Art der Kodierung erlaubt es jedoch nur, zwei Zustédnde
darzustellen, und erschwert damit die Modellierung fakultativer Elemen-
te. In Anlehnung an die Verbmobilgrammatik von Melanie Siegel (Siegel
1996b) stellen wir den Séttigungsgrad eines Zeichens deshalb durch ein ei-
genes Merkmal dar, dessen Wert als Index an der rechten oberen Ecke der
SuBcAT-Elemente notiert wird:® der Typ sat markiert ein gesittigtes Ele-
ment; unsat und seine Untertypen hingegen ein ungesattigtes Komplement.

84 Die Darstellung der Sattigung von Komplementen durch einen Index dient also nur der
besseren Lesbarkeit. Formal werden Index und subkategorisiertes Objekt in einer Struktur
des Types subcat-element (sc-elem) zusammengefaf3t:
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Fiir ungesattigte Elemente kann damit genau spezifiziert werden, ob sie 0b-
ligatorisch (obl) sind oder optional (opt): nur Elemente mit dem Index o0bl
miissen realisiert werden; solche mit opt hingegen sind fakultativ.

Als Typenhierarchie lassen sich diese Indexe folgendermaflen darstellen:

(188) Typenhierarchie zur Kennzeichnung der
Séttigung von Komplementen in SUBCAT-Mengen:

satr
sat unsat

obl opt

Das Head-Komplement-Schema kann auf ein Element der SUBCAT-Menge
nur dann angewandt werden, wenn dessen Index durch unsat subsumiert
wird, es also als noch nicht realisiert gekennzeichnet ist. Nach der Realisie-
rung wird das entsprechende Element durch sat als realisiert markiert. Damit
kann das Head-Komplement-Schema folgenderweise dargestellt werden:

(189) Das Head-Komplement-Schema (vorliufige Version):

[SUBCAT{S‘“} uss ]

NoNHEAD-DTR HEAD-DTR

[SUBCAT{“"S‘”} wss ]

(186) | sc- elem
SAT satr

SYNSEM synsem

Die Indexschreibweise ist eine Abkiirzung fiir diese Struktur:

(187) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:
sc-elem
SAT
SYNSEM

85  SUBCAT { (u")sat} U symbolisiert, daf} ein beliebiges Element der SUBCAT-Menge
ausgewdhlt werden kann. U laBt sich — wie die anderen Abkiirzungen auch — durch
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Ein Element aus der SUBCAT-Menge wird mit der Non-Head-Tochter unifi-
Der SUBCAT-Wert der Head-Tochter wird von der Mutter mit einer
Variation iibernommen: Der Index des realisierten Komplementes wird durch

ziert.

sat als gesattigt gekennzeichnet.

Die Modellierung der Komplemente durch Mengen und Indizes wurde von
Melanie Siegel in ihrem Modell der japanischen Syntax (vgl. Siegel 1996b)
vorgeschlagen.® In der Standardversion der HPSG nimmt SUBCAT die Liste
der ungesattigten Komplemente als Wert. Geséttigte Komplemente werden
aus der Liste gestrichen. Es kénnen also nur zwei Zustande dargestellt wer-

rekursive Typenconstraints realisieren:

(190) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:
[...|suBcAT 1
|:H—DTR [ | suBCAT ]
DTRS
NH-DTR, [SYNSEM ]
...|suBcaT {”t} U] Msubstitute 7
H-DTR [ | suBcAT {ﬂ“”s‘“} U ] LISTI
DTRS SAT unsat
NH-DTR [SYNSEM ] ELEM1 [ ]
COND SYNSEM
LIST2
ELEMD [SAT sat:|
SYNSEM
(191)  Constraints fiir den Typ substitute:
substitute Msubstitute b
LIST1 < . > LIST1 < . >
ELEM1 ELEM1
LIST2 < . > LIST2 < . >
ELEM?2 ELEM?2
substitute
LIST1
CONDITION | ELEM1
LIST2
L ELEM?2

86 Siegel modelliert die SUBCAT-Mengen allerdings nicht — wie hier vorgeschlagen —
durch rekursive Merkmalstrukturen (Mengen), sondern nichtrekursiv mittels der Merkmale
SuBJy, OBJ, OJB2, ...

(192) SUBCAT-Menge: SUBCAT-Array:

SUBJ [...]
oBJ [..]

{[SUbja"']a [0bs,...], [0bs2,...], } 0BJ2 [...]



116 3 SYNTAX UND SEMANTIK

den: ungesdttigt (Element der SUBCAT-Liste) und gesdttigt (aus der SUBCAT-
Liste gestrichen). Diese Art der Modellierung eignet sich somit nicht fiir
Sprachen wie das Japanische, in denen Komplemente meist nicht obligato-
risch sind. Fiir Sprachen wie das Deutsche oder Englische ist sie hingegen
ausreichend.®”

Wortstellung

Strenggenommen dienen Syntaxbaume nur der Darstellung der Abhangig-
keitsverhéltnisse zwischen Verb und Komplementen. Implizit haben wir je-
doch die Reihenfolge der terminalen T6chter im Syntaxbaum mit der Ober-
flichenreihenfolge der Worter im Satz identifiziert.*® Noch deutlicher wird
diese Annahme durch die Modellierung der Subkategorisierung mittels ei-
ner Menge: Durch das Head-Komplement-Schema kann ein beliebiges Fle-
ment der SUBCAT-Menge ausgewéhlt und realisiert werden. Die dadurch
ermoglichten Strukturen entsprechen genau den Stellungsmoglichkeiten der
Konstituenten in einem Satz:

(193) Der Student liest das Buch.

a. FEBREZO.

gakusei ga hon wo yomu
Student-NoM buch-Acc lesen

b. KREFZAEDPHU.

hon wo gakusei ga yomu
buch-acc Student-NoM  lesen

Japanisch ist eine Head-finale Sprache: Der Head einer Phrase steht im-
mer am Ende. Von dieser Einschrankung abgesehen ist die Wortstellung

87 Auch in Grammatiken des Deutschen oder Englischen wird von fakultativen Komple-
menten gesprochen (vgl. Helbig und Buscha 1998 oder Engel 1994). In den meisten Fillen
dienen diese jedoch der vereinfachten Beschreibung von Verben, die in leicht verdnderter
Bedeutung mit verschiedenen Kasusrahmen stehen kénnen: Wird der Begriffes Fakultat:-
vitdt in diesem Sinne verwendet, 148t sich essen beispielsweise als Verb mit fakultativem
Akkusativobjekt beschreiben.

Um dieser Interpretation der Fakultativitat vorzubeugen, wird das “Weglassen” von Kom-
plementen im Japanischen von vielen Autoren, durch Begriffe wie Fllipse, Nullanapher
oder Nullpronomen beschrieben (vgl. beispielsweise Siegel 1997).

88 Fiir einen Ansatz, der die Reihenfolge der terminalen T&chter von der Reihenfolge
ihres Auftretens trennt, vgl. Gunji 1999.

Das von Gunji vorgeschlagene “morphologische Prinzip” erlaubt eine interessante Interak-
tion von Syntax und Semantik  und damit eine ganz andere Art der “Trennung” (oder
besser Parallelitdt) dieser Ebenen als hier vorgeschlagen. (Zu dem hier vorgeschlagenen
Ansatz vergleiche Gunji 1999 mit Manning et al. 1999.)
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im Japanischen frei: Die Komplemente des Heads kénnen also in beliebi-
ger Reihenfolge stehen.®® Genau diese Wortstellung ergibt sich, wenn die
Head Tochter in lokalen Baumen immer rechts von der Nicht-Head-Tochter
angeordnet wird.

PHoN-Merkmal Prinzip

In der AVM-Darstellung wird die phonologische Form eines Zeichens im
Merkmal PHON kodiert. Um die gleiche Reihenfolge der Worter zu erhalten,
wie bei der Darstellung als Baum, miissen die PHON-Werte der T6chter in lo-
kalen Baumen in der richtigen Reihenfolge konkateniert und dem PHON-Wert
der Mutter zugewiesen werden. Dieses einfache Stellungsprinzip 1at sich bei
der derzeitigen Formulierung der syntaktischen Schemata durch einen einzi-
gen Constraint zum Typ phrase realisieren: das sogenannte PHON-Merkmal-
Prinzip.

(194) Das PuoN-Merkmal Prinzip:*°

{PHON o ]

NONHEAD—DTR/\HEAD—DTR

[PHON ] {PHON }

Schemata und lexikalische Information

Lexikalischer Head H einer syntaktischen Struktur P heifit das Zeichen, das
sich ergibt, wenn die Linie der Head-T6chter von P bis zu einem lexikalischen
Zeichen verfolgt wird. Alle Konstruktionen, die durch rekursive Anwendung
von Schemata aus dem lexikalischen Head H entstehen, heiflen Projektionen
von H.

Das Verhalten des Head-Komplement-Schemas beruht weitgehend auf Infor-
mationen, die durch die Téchter geliefert werden. Insbesondere der SUBCAT-
Wert der Head-Tochter spielt dabei eine wesentliche Rolle. Dieser Wert geht
— modifiziert durch andere Anwendungen des Head-Komplement-Schemas
— auf den SUBCAT-Wert des lexikalischen Heads zuriick.

89 Es existiert eine Standardreihenfolge der Konstituenten im Japanischen. Eine von
dieser abweichende Konstituentenreihenfolge kann mit einer Verschiebung der Bedeutung,
einer Betonung bestimmter Elemente etc. verbunden sein. Von diesen Aspekten der
Wortstellung wird hier jedoch abstrahiert.

90 Zur Realisierung der Konkatenation o vergleiche Abschnitt “Listen und Listen-
Konkatenation”, S. 47.
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Das HEAD-Merkmal-Prinzip

Der SuBcAT-Wert komplexer Zeichen wird vom Head-Komplement-Schema
aus dem entsprechenden Wert seiner Head-Tochter berechnet. Eine Reihe
anderer Merkmale werden direkt von der Head-Tochter {ibernommen und
daher als HEAD-Merkmale bezeichnet. In unserem Fall geh6ren dazu zwei
Merkmale: MAJ, das Merkmal zur Darstellung der lexikalischen Kategorie,
das fiir Bezeichnungen wie Verb, Verbalphrase, Nomen, Nominalphrase ver-
antwortlich ist, und MoD, das im Abschnitt iiber Adjunkte naher erklart
wird:

head
MAJ maj
MOD mod-synsem

Das Prinzip, das fiir den Transport der Head-Merkmale zur Mutter ver-
antwortlich ist, heifit entsprechend HEAD-Merkmal-Prinzip und 148t sich als
weiterer Constraint des Types phrase formalisieren. Da alle HEAD-Merkmale
unter dem Merkmal HEAD zusammengefaft sind, hat es eine einfache Form:

(195) Das HEAD-Merkmal-Prinzip:

[SYNSEM | LOCAL | CAT | HEAD ]

NoNHEAD- D/NEAD-DTR

[ ] [SYNSEM |LOCAL | CAT | HEAD ]

Die letzten Abschnitte veranschaulichen die zentrale Bedeutung lexikalischer
Informationen fiir das vorgestellte syntaktische Modell:* Durch die Dar-
stellung der grammatischen Informationen im Lexikon kénnen die Schemata
allgemein gehalten werden. Der Unterschied im syntaktischen Verhalten von
Verben beispielsweise wird durch das Zusammenspiel von Head-Komplement-
Schema, HEAD-Merkmal-Prinzip und lexikalischen Informationen modelliert
— in diesem Fall insbesondere durch den SUBCAT-Wert des entsprechenden
lexikalischen Eintrags:**

91 Die Lextkalisierung der Informationen ist eine h&ufig zu beobachtende Tendenz mo-
derner Theorien, vgl. beispielsweise Chomsky 1981, Pollard und Sag 1994 oder Gunji
1987.

92 Der SuUBCAT-Wert eines Verbes definiert dessen Valenz.  Eine Liste der ge-
bréauchlichsten japanischen Verben mit Angabe ihrer Valenz und der Abhéngigkeiten zwi-
schen Valenz und Bedeutung findet sich in Rickmeyer 1977. Die Verwendung der Verben
im Zusammenhang mit den verschiedenen moglichen Kasusrahmen wird in diesem Lexikon
anhand von Beispielen und einer semantischen Pradikatorensprache veranschaulicht.
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(196) Verb: Valenz:

% (schlafen): |sUBCAT {PP[ga] opt}]

neru

BB (essen): -SUBCAT {PP[ga] opt, PP[wo]Opt}]

taberu

E< (schreiben): [suBcaT {PP[ga] ovt PP[ni]°P', PP[wo] Opt}]
kaku s

Am Ende dieses Abschnitts werden wir noch einige andere Anwendungen des
Head-Komplement-Schema sehen, die seine Universalitat im Zusammenhang
mit lexikalischen Informationen veranschaulichen.

Kategorien

Der Begriff Kategorie wird in dieser Arbeit in zwei verschiedenen Zusam-
menhangen verwendet:

1. als lextkalische Kategorie — beispielsweise v fiir Verb, n fiir Nomen usw.
Lexikalische Kategorien werden durch das Merkmal MAJ bezeichnet.

2. als syntaktische Kategorie — wie wir spéater sehen werden, entsprechen
die syntaktischen Kategorien einer Kombination des MAJ-Wertes mit

anderen Merkmalwerten.??

Die Unterteilung der Worter entsprechend der lexikalischen Kategorie ist
fiir die Charakterisierung der Elemente der SUBCAT-Menge wesentlich. In
unserem Modell kommen wir mit fiinf lexikalischen Kategorien aus (Verben
i.w.S. unterteilen sich weiter in Verben i.e.S. und Adjektive):

93 Die syntaktische Kategorie wird in HPSG durch das Merkmal CAT modelliert: Unter
CAT werden die Merkmale zusammengefafit, die die syntaktische Kategorie definieren —
beispielsweise das MAJ- und das SuBcaT-Merkmal.

In der neueren Version der HPSG (Pollard und Sag 1994) wird MAJ nicht als eigenes
Merkmal, sondern als Subtyp von head, dem Wertetyp von HEAD, modelliert.
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(197) maj
n p verb adv ip
[VCAT veat
maj major ]\
n noun
)4 postposition veat
verb verb
adv adverb
ip interjection particle
veat verb category v adj
\Y verb
adj adjective

Wir unterscheiden:

(198) Kategorien:

1. n— Nomen:
z.B.: T ame Regen
Rl eiga Kino
F#  tegami  Brief
2.  werb— Verben i.w.S.:

a. v— Verben 1.e.S.:
z.B.: HS kau kaufen

%< oyogu  schwimmen
;L yomu  lesen
b. adj — Adjektive:
z.B.: LW hiroi weit, breit
B takal hoch, teuer
vy yasui  billig
3. adv— Adverben:
z.B.: E< hayaku  schnell
< sugu sofort
R< yoku gut
4.  p— Postpositionen:
z.B.: B ga  (Subjekt)
x wo (direktes Objekt)
(2 ni  (indirektes Objekt)
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5. ip — Interjektionspartikeln:
z.B.: h  ne  “..], nicht war?”
»  ka  (Frage)
b  wa  (Frage (Frauensprache))

Postpositionen bilden mit Nominalphrasen zusammen die schon vorgestellten
Postpositionalphrasen.

Interjektionspartikel sind ein Charakteristikum der japanischen Sprache. Sie
bezeichnen u.a. die Einstellung des Sprechenden gegeniiber dem im Satz
ausgesagten Sachverhalt, kennzeichnen Fragen® etc.

Die Kategorie adv wird nur fiir lexikalische Adverben benutzt. Sie spielt in
der Syntax keine Rolle: Adverben sind Adjunkte, und Adjunkte wahlen ihre
Bezugsworter. Wesentlich fiir Adverben ist also nicht ihre Kategorie, sondern
das Vermogen, Bezugsworter zu kennzeichnen. Wie dieses geschieht, werden

wir im Abschnitt 3.2.2 “Adjunkte” beschreiben.

Kasus

Der Kasus wird im Japanischen durch Postpositionen ausgedriickt. Wir ha-
ben Kasus und Postpositionen schon als kennzeichnendes Merkmal von Post-
positionalphrasen kennengelernt:

(199) Funktion: Kasus / Postposition:
Subjekt: PP[ga]
direktes Objekt: PPlwo]
indirektes Objekt: PP[ni]
Der Kasus entspricht — abgesehen von den Postpositionen ha und mo —

der Oberflichenform der Postpositionen. Er wird durch das Merkmal CASE
beschrieben.

Die Architektur der Zeichen

Merkmale lassen sich in Untergruppen unterteilen: Es gibt syntaktische
Merkmale, semantische Merkmale etc. Prinzipien und Schemata beziehen
sich oft auf solche Untergruppen. Merkmale werden daher in rekursiven
Strukturen hierarchisch gegliedert.

In der Gliederung der Merkmale spiegelt sich das gesamte sprachliche Modell:
Prinzipien und Schemata sind auf die Struktur der Zeichen angewiesen; die

94 Wir fassen auch Fragepartikel wie 2* (ka) und #> (wa) als Interjektionspartikel auf.
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Struktur der Zeichen hingegen 1aft sich ohne die Prinzipien nicht verstehen.
Um einen Aspekt der Theorie zu erkldren, miissen deshalb oft andere, erst
spater thematisierte Aspekte vorlaufig unerklart hingenommen werden.

Bisher wurden erst die Merkmale PHON, SUBCAT, MAJ und CASE ein-
gefithrt. Trotzdem sollen diese Merkmale — alle iibrigen Prinzipien und Sche-
mata vorwegnehmend — in den Zeichen aus Beispiel (183) mit vollstandigen
Pfaden dargestellt werden. Die beteiligten Merkmale werden dabei nur mit
einigen Worten vorgestellt:?®

(200) Zeichen fiir das Verb 3¢ (yomu; lesen) und seine Komplemente:

a. _phmse

PHON <gakusei ga>

MAJ p
CASE ga

HEAD [
SYNSEM | LOCAL | CAT

SUBCAT { NP sat }

b. phrase
PHON <hoﬁ w0>
MAJ
HEAD b
SYNSEM | LOCAL | CAT CASE wo

SUBCAT { NP sat }

c. :word
PHON <y0mu>

verb
HEAD | MAJ

SYNSEM | LOCAL | CAT

VCAT v

SUBCAT { PP[ga]:01°P, PP[wo] :Opt}

Es folgt eine kurze Beschreibung der vorkommenden Merkmale:%

95 Die vorgeschlagene Architektur syntaktischer Zeichen entspricht einer Kombination
von Aspekten der HPSG (Pollard und Sag 1987, Pollard und Sag 1994), JPSG (Gunji
1987, Gunji 1991) und der japanischen Grammatik des Verbmobilprojektes (vgl. Siegel
1996D).

96 Zum Teil wurden die Merkmale schon vorgestellt, zum Teil werden sie in spiteren
Abschnitten ausfiihrlicher erklart. Merkmale, die nicht Teil eines Pfades zu einem schon
eingefiihrten Merkmal (PHON, SUBCAT, MAJ und CASE) sind, werden an spaterer Stelle
behandelt.
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PHON — beschreibt die phonologische Realisierung des beschriebenen Zei-
chens in Form einer Liste.

SYNSEM — faBit die syntaktischen und semantischen Merkmale zusammen.

LocAL — dient zur Abgrenzung von NONLOCAL. NONLOCAL wird im Zu-
sammenhang mit nicht-lokalen Konstituenten benutzt.?” Unter LOCAL
werden alle anderen Eigenschaften der Zeichen zusammengefafit.

CAT — Das Merkmal MAJ zur Beschreibung der lexikalischen Kategorie
wurde schon eingefithrt. In einem weiteren Sinne lassen sich jedoch auch
andere Eigenschaften zur Kategorie eines Zeichen zéhlen: beispielsweise
sein Sattigungsgrad, der durch das Merkmal SUBCAT dargestellt wird,”
oder das Merkmal MoD, das beschreibt, ob sich das Zeichen als Adjunkt

verwenden 1af3t.

HEAD — Der Bezeichnung Head sind wir schon bei der Unterscheidung der
Tochter komplexer Zeichen in Head-Tochter und Non-Head-Tochter be-
gegnet. Die Head-Merkmale motivieren sich aus der Beobachtung, dafl
bestimmte wesentliche Eigenschaften komplexer Zeichen mit denen ihrer
Head-Tochter iibereinstimmen. Diese Eigenschaften werden unter dem
Merkmal HEAD gruppiert und durch das Head-Merkmal-Prinzip®® von der
Head-Tochter iibernommen.

MAJ — Das Merkmal MAJ wurde im letzten Abschnitt eingefithrt. Die
Werte von MAJ entsprechen den traditionellen Wortarten. Sie sind Head-
Merkmale und werden daher bei komplexen Zeichen von der Head-Tochter
tibernommen.

CASE — Der KAsuS wird im Japanischen durch Postpositionen realisiert.
Dieses Merkmal existiert daher nur bei ihren Projektionen (P und PP).

Das Head-Komplement-Schema kann nun in seiner endgiiltigen Form be-
schrieben werden:

(201) Das Head-Komplement-Schema:

97 In Abschnitt 3.2.3 wird die Modellierung nichtlokaler Konstituenten am Beispiel des
Topic-Partikels {Z (ha) dargestellt.

98 In der Standardversion der HPSG wird das Kategoriensymbol VP beispielsweise fiir
Zeichen mit [MaJ v] verwendet, wenn alle Objekte, abgesehen vom Subjekt, geséttigt sind.
S hingegen entsteht aus VP durch Sattigung des Subjektes.

Da im Japanischen die Objekte im Allgemeinen fakultativ sind, lassen sich beide Symbole
nur begrenzt auf das Japanische iibertragen.

99 Vgl. den entsprechenden Abschnitt auf S. 118.
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[SYNSEM | LOCAL | CAT | SUBCAT{S‘”} u ]

NONHEAD-D/\HEAD—DTR

[SYNSEM ] [SYNSEM | LOCAL | CAT | SUBCAT {“”S‘”} U ]

Head-Adjunkt-Schema und Head-Fiiller-Schema — beide werden in spéiteren
Kapiteln vorgestellt — lassen den SUBCAT-Wert unberiihrt. In lokalen Baéumen,
die durch diese Schemata legitimiert werden, muf} sein Wert daher durch den
folgenden Constraint an die Mutter weitergegeben werden:

(202) Constraint zur Berechnung des SUBCAT-Wertes
fiir Head-Adjunkt- und Head-Filler-Schema:

[SYNSEM | LOCAL | CAT | SUBCAT ]

NONHEAD—D/\EADDTR

[ ] [SYNSEM | LOCAL | CAT | SUBCAT ]

(201) unterscheidet sich nur in zwei Punkten von der ersten Version in (189):

1. Das Subkategorisierungsmerkmal SUBCAT wird durch seinen gesamten

Pfad dargestellt;

2. Nicht die gesamte Head-Tochter wird mit dem Element aus der SUBCAT-
Menge unifiziert, sondern nur ithr SYNSEM-Wert.

Alle Merkmale auBlerhalb von SYNSEM sind fiir die Subkategorisierung nicht
interessant. In unserem Modell gibt es allerdings nur ein einziges Merkmal,
das nicht unter SUBCAT fallt: Das Merkmal PHON. SYNSEM wird nur ver-
wendet, um nicht von der Standardversion der HPSG abzuweichen.

Abkiirzungen

In manchen Kontexten fiithrt die Verwendung expliziter Zeichen zu Uniiber-
sichtlichkeiten: Eine SUBCAT-Menge beispielsweise wird durch die Angabe
der vollstandigen Zeichen unlesbar, ein Text unleserlich. Wir definieren daher
Abkiirzungen, um Zeichen einfacher zu charakterisieren:
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1. Abkiirzungen der Kategorie

Anstatt ein Nomen umstandlich durch

(203) [SYNSEM | LOCAL | CAT | HEAD | MAJ n }

zu beschreiben, schreiben wir das Kategoriensymbol n grofi: N. Indem wir
fiir die anderen Kategorien entsprechend verfahren, erhalten wir folgende

Kurzformen:

(204)  Abkiirzung;: abgekiirzte AVM:
N [SYNSEM | LOCAL | CAT | HEAD | MAJ n }
P [SYNSEM | LOCAL | CAT |HEAD | MAJ p }
Vcat [SYNSEM | LOCAL | CAT |HEAD | MAJ verb }
ADV [SYNSEM | LOCAL | CAT |HEAD | MAJ adv }
1P [SYNSEM | LOCAL | CAT | HEAD | MAJ ip }

Verben im engeren Sinne und Adjektive kiirzen wir folgendermaflen ab:

(205) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:
[ [ verb
\Y SYNSEM | LOCAL | CAT | HEAD | MAJ } ]
| VCAT v
[ [verb
ADJ SYNSEM | LOCAL | CAT | HEAD | MAJ , } ]
| VCAT adj

2. Die Sattigung von Zeichen

Subkategorisiert wird in den meisten Féllen fur gesdttigte Zeichen — also Zei-
chen, die zumindest hinsichtlich ihrer obligatorischen Komplemente gesattigt
sind. Um diese zu kennzeichnen, héngen wir an das Kategoriensymbol den
Buchstaben P an. Den Erkldrungen im Abschnitt “Adjunkte” vorgreifend,
wird dabei auch das zweite Subkategorisierungsmerkmal ADJS mit darge-
stellt:
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(206) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:

XP X U cat
SYNSEM | LOCAL | CAT | SUBCAT saturated!%0

ADIJS saturated

Wenn ein Satz gemeint ist — also iiber ein saturiertes Verb gesprochen wird,
das als Satz verstanden werden soll und nicht als Basis weiterer Anwendungen
des Head-Komplement-Schemas — verwenden wir jedoch anstelle von VP das
Symbol S; VP hingegen wird fiir verbale Zeichen benutzt, die als Verbalphrase
verstanden werden sollen. Da Subjekte fast immer fakultativ sind, lassen sich
die meisten VPs — formal gesehen — auch als S beschreiben; Fin S hingegen
kann nur dann als VP beschrieben werden, wenn sein Subjekt nicht geséattigt
wurde. S und VP enthalten also oft eine “Interpretation” einer Wortfolge als
Satz oder als Verbalphrase.

3. Andere Merkmalwerte

Bestimmte Merkmalwerte zur Charakterisierung von Zeichen werden ohne
Angabe von Pfad und Merkmal den Abkiirzungen in eckigen Klammern hin-
terhergestellt. Das ga in PP[ga] beispielsweise steht fiir

100 saturated ist eine Abkiirzung:

(207) Abkiirzung: abgekiirzte Merkmalstruktur:
[LIST saturated versuch
LIST

saturated
CONDITION

LIST

Sie 1488t sich durch rekursive Typenconstraints folgendermaflen definieren:

(208) Constraints fiir den Typ saturated:

|:satumted :| [ saturated

LIST sc-elem
<> LIST <|:SAT t Vv t :| ¢ >
sa op

saturated

LIST

CONDITION |:

V wird hier als Abkiirzung fiir zwei alternative AVMs verwendet, die sich nur beziiglich
der durch V verbundenen Werte unterscheiden. Vv 1483t sich also “ausmultiplizieren”.



3.2 Syntax 127

[SYNSEM | LOCAL | CAT | HEAD | CASE gal,

so dafB} sich insgesamt die folgende Entsprechung ergibt:

(209) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:
PP[ga] [ [ cat 11
p-head
HEAD MAJ p
SYNSEM | LOCAL | CAT
CASE ga

SUBCAT saturated

ADIJS saturated

Kontextabhéngigkeit der Abkiirzungen

Die Abkiirzungen sind Kontextabhéngig: In Subkategorisierungskontexten
— beispielsweise zur Darstellung eines SUBCAT-Elementes — stehen sie fiir
den Wert des Merkmals SYNSEM; auflerhalb derartiger Kontexte bezeichnen
sie das gesamte Zeichen.

Meistens ergibt sich das Gemeinte aus dem Kontext; ist dieses nicht der Fall,
wird explizit auf die intendierte Bedeutung hingewiesen.

Beispiele fiir das Head-Komplement-Schema

Bisher haben wir das Head-Komplement-Schema im Zusammenhang mit Ver-
ben und ihren Komplementen kennengelernt. Die Eigenschaft, fiir Komple-
mente zu subkategorisieren, ist jedoch nicht auf Verben beschréankt; vielmehr
1aBt sich — zumindestens in unserem Modell — der grofite Teil der syntak-
tischen Konstruktionen auf dieses Schema zuriickfithren.

Kehren wir zu unserm Beispieltext (168) zuriick — hier als (210) noch einmal
dargestellt:

(210) a. FAZELWAZRFEUA,

gakusei-ha muzukasit  hon-wo yoku yomu ne
Student-TopP schwer buch-acc gut lesen nicht wahr

Der Student liest das schwierige Buch gut, nicht wahr?



128 3 SYNTAX UND SEMANTIK

b. PP
///\
S P
- \
PPus; S/PPsup; ne
/\ /’/,/\
NP | PPy V/PPu;
\ | — T
gakusei ha NP P ADVP V/PP o
T \ \ \
ADJP NP wo yoku yomu
muzukasii hon

In diesem Satz lassen sich drei weitere Beziehungen durch das Head-Komplement-

Schema erklaren:

(211) NoNHEAD HEAD
— Komplement — — subkategorisiert fiir
das Komplement —

a. FHE &
gakusei ha
b EELW K %
muzukasit hon wo
c. FA FELLY X F R mO el
gakuser ha muzukasii hoi wo yoku yomu ne

Postpositionen subkategorisieren fiir Nominalphrasen:

Die Postpositionalphrasen (211a) und (2110) entstehen aus der Komposition
einer Nominalphrase und einer Postposition:

(212) a. i. A i, HLWAZ
gakusei  ha muzukasii-hon  wo
Student TOP schwierige-Buch Acc
der Student das schwierige Buch
b. 1. PP 1. PP
/\ /\
NP P NP P
gakusei ha muzukasii hon wo

Postpositionen werden vor allem durch ihren Kasus charakterisiert. Der Ka-
sus wird in den meisten Fallen durch die Oberflichenform der Postposition
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bezeichnet — also durch CASE € {ga, wo, he, ni, ... }. Die Postposition
ist der Head der Postpositionalphrase und subkategorisiert fiir die Nominal-
phrase:

(213) [ pHON <ga>

MAJ
HEAD |: P :|

SYNSEM | LOCAL | CAT CASE ga

SUBCAT < NP:[°"
{ }

CaAsiE und MA1J sind Head-Merkmale. Thre Werte vererben sich daher tiber
das Head-Merkmal-Prinzip von der Postposition auf die Postpositionalphra-
se. Als Merkmalstruktur 148t sich (2126-7) damit folgendermafien darstellen:

(214) [ |:HEAD [MAJ P ]] ]
SYNSEM | LOCAL | CAT CASE ga

SUBCAT { sat }

NoNHEAD-DTR HEAD-DTR

HEAD | MAJ n HEAD
SYNSEM LOCAL | CAT SYNSEM | LOCAL | CAT

SUBCAT{} SUBCAT { obl }

gakusei qga

Interjektionspartikel subkategorisieren fiir Satze:

In unserer Syntax werden Interjektionspartikel als Head einer entsprechenden
Phrase — der Interjektionspartikelphrase [IPP — aufgefaf}t:

(215) a. FEIZEELWAZR<GEUA.
gakusei-ha muzukasii hon-wo yoku yomu  ne
Der Student liest das schwierige Buch gut nicht wahr?
Der Student liest das schwierige Buch gut, nicht wahr?

b. IPP

/\
S P

gakusei-ha muzukasii hori-wo yoku yomu ne
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Interjektionspartikel werden daher als Zeichen modelliert, die fiir Sétze —
d.h. saturierte verbale Elemente — subkategorisieren:

(216) PHON <ne>

HEAD | MAJ ip
SYNSEM | LOCAL | CAT

SUBCAT { S }

3.2.2 Adjunkte

Komplemente vs. Adjunkte

Syntaktische Kategorien wie Nomen, Verb, Nominalphrase, Verbalphrase,
Satz etc. werden durch den Wert des Merkmals CAT beschrieben!®® — und
insbesondere durch die Kombination der Merkmale MAJ und SUBCAT. Das
Head-Komplement-Schema modifiziert den SUBCAT-Wert — und damit die
syntaktische Kategorie. In lokalen Baumen, die durch dieses Schema legi-
timiert werden, sind deshalb die syntaktischen Kategorien von Mutter und
Head-Tochter verschieden. Wenn man unter diesem Aspekt den Syntaxbaum
unseres Beispielsatzes (210) noch einmal betrachtet, fallen zwei Verzweigun-
gen auf, in denen sich die Kategorien von Mutter und Head-Tochter nicht

unterscheiden:
(217) a. . EELWAK ii. NP
/\
muzukasii  hon ADIJP NP
schwer buch | |
schwieriges Buch muzukasii hon
b. . R<%H . VP/PP.;
/\
yoku yomu ADVP  VP/PPgu;
gut  lesen | |
liest gut yoku yomu

Die Nicht-Head-To6chter dieser lokalen Baume werden als Adjunkte bezeich-
net und das Schema, durch welches sie syntaktisch eingebunden werden, als

Head-Adjunkt-Schema.'®?

101 vgl. die Abgrenzung der Begriffe lexikalische Kategorie — dargestellt durch das Merk-
mal MAJ — und syntaktische Kategorie — dargestellt durch CAT (vgl. Paragraph “Kate-
gorien”, S. 119).

102 Modifizierende Ausdriicke stehen im Japanischen vor dem modifizierten Element: Die
modifizierte Form hat die gleiche Kategorie wie die nicht modifizierte Form. Da die Ka-
tegorie durch Head-Merkmale beschrieben wird, mufl das modifizierte Element also Head
des lokalen Baumes sein.
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Syntaktisch verhalten sich Adjunkt und Bezugswort zusammen genauso wie
das nicht modifizierte Bezugswort fiir sich allein. Da das syntaktische Verhal-
ten durch die syntaktische Kategorie bestimmt wird, muf} diese bei Mutter
und Head-Tochter gleich sein.

Traditionell wird die Moglichkeit eines Wortes oder einer Wortgruppe, als Ad-
junkt verwendet werden zu kénnen, durch die lexikalische Kategorie kodiert:
Die Bezeichnung Adverb 148t sich durch “Adjunkt zum Verb” umschreiben

und Adjektiv als “Adjunkt (Attribut) zum Nomen”. Da die lexikalische Kate-
gorie durch den MAJ-Wert des Zeichens dargestellt wird, entsprechen dieser
Art der grammatischen Kodierung Regeln wie die folgenden:

(218) a. VP — V NP Adv.
b. N — AdjN.

bzw. als SUBCAT-Menge ausgedriickt:

(219) a. .| MAJ v
...|suBcaAT {NP, Adv}

b. | MAg n
[ | SUBCAT {Adj}

Beiden Arten der Modellierung ist gemeinsam, dafl durch eine Regel oder das
Bezugswort fir das Adjunkt subkategorisiert wird, und nicht das Adjunkt fiir
sein Bezugswort subkategorisiert.

In dem hier vorgestellten Modell und seinen Vorbildern HPSG und JPSG
wird deshalb die lexikalische Kategorie von der Aufgabe entlastet, die Ver-
wendung einer Wortgruppe als Adjunkt zu kennzeichnen. Die Eigenschaft,
die den adverbalen oder adnominalen Gebrauch von Elementen legitimiert,
wird durch ein eigenes Merkmal (MoD) beschrieben. Im Japanischen wird
dieses Merkmal durch die Flexionsform des lexikalischen Heads einer Kon-
struktion bestimmt: Verben und Adjektive beispielsweise kénnen Satzfinal-,
Adnominal- oder Adverbalformen bilden und entsprechend als Zentrum eines
Hauptsatzes oder als Adjunkt verwendet werden.

Anders als beim Head-Komplement-Schemaist es also nicht die Head-Tochter,
die die Nicht-Head-Tochter legitimiert, sondern umgekehrt die Nicht-Head-
Tochter, die die Head-Tochter legitimiert. Das modifizierende Element selbst
ist also verantwortlich fiir seine Verwendung als Adjunkt und wéhlt sein Be-
zugselement  oder anders ausgedriickt: Adjunkte subkategorisieren fiir ihre
Bezugselemente.
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Modellierung von Adjunkten

Die Eigenschaft der Adjunkte, fiir Bezugselemente zu subkategorisieren, wird
durch das Merkmal MoD beschrieben. Die beiden Adjunkte #L vy (muzuka-
sit; schwierig) und R< (yoku; gut) aus (210) beispielsweise lassen sich damit
vereinfacht folgendermaflen beschreiben:

(220) «a. _PHON <muzuk‘a5ii> ]

SYNSEM | LOCAL | CAT | HEAD | MOD NP

b. [pHoN <yoku>

SYNSEM | LOCAL | CAT | HEAD | MOD Veat

Ahnlich wie die Elemente der SUBCAT-Menge, die die moglichen Elemente
des Heads beschreiben, beschreibt der MoOD-Wert die moglichen Bezugsworter
des Adjunktes. Genau wie bei Komplementen wird diese Spezifikation durch
die Unifikation mit dem SYNSEM-Wert des Bezugswortes iiberpriift.

(221) Attribute wdhlen ihre Bezugsworter:

[ ]

NoNHEAD- D/\EAD—DTR

[SYNSEM | LOCAL | CAT | HEAD | MOD ] [SYNSEM ]

Zeichen, die nicht als Adjunkt benutzt werden kénnen, werden durch [MoD
none] gekennzeichnet. MoD kann also entweder Strukturen des Typs synsem
oder none als Wert annehmen. Um dieses formal darzustellen, wird der Typ
mod-synsem eingefithrt, und MoD als Wertspezifikation zugewiesen:

(222) a. | head b. mod-synsem
/\

none synsem
MOD mod-synsem

Adjunkte und Satzstellung

Adverben haben im Japanischen eine relativ freie Wortstellung. So kann

das Adverb %< (yoku; gut) in unserem Beispielsatz an folgenden Stellen

stehen:'03

103 Die Stellung des Adverbes kann seinen Skopus beeinflussen oder mit einer Verschie-
bung der Bedeutung verbunden sein. Von diesen Phanomenen wird hier jedoch abstrahiert.
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Der Student liest das Buch gut:

a. RSPEDPAREZD.

yoku  gakusei-ga hon-wo
gut Student-NoM buch-acc
b. FAEVRIAKEZHRU.
gakusei-ga yoku  hon-wo
Student-NOM gyt buch-acc
c. FHEIPRERIHU,
gakusei-ga hon-wo yoku

(223) mogliche Stellungen des Adverbs R< (yoku; gut) im Satz

yomu
lesen

yomu
lesen

yomu
lesen

Student-Nom buch-acc gyt

133

Diese Variation in der Wortstellung kann dadurch erfaffit werden, dafi Ad-
verben nur fiir die Aspekte ihrer Bezugszeichen subkategorisieren, die nicht
durch das Head-Komplement-Schema beeinflufit werden: beispielsweise fiir
den MAJ-, nicht aber den SUBCAT-Wert von Zeichen. Da das Head-Adjunkt-
Schema die Figenschaften unverandert 1a8t, die das Head-Komplement-Sche-
ma steuern, kann es an beliebiger Stelle mit dem Head-Komplement-Schema
interferieren:

(224) a.

HAS
/\
R< HCS
yoku .
A HCS
gakusei-ga o
Az E7A 8]

hon-wo  yomu

HCS
/\
FHAN HAS
gakusei-ga o
R< HCS
yoku o
NE ETA S
hon-wo  yomu
HCS
/\
FAED HCS
gakusei-ga ——
ANz HAS
hon-wo o
R< EA S

yoku yomu
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Head-Adjunkt-Schema und Semantik

Um die endgiiltige Version des Head-Adjunkt-Schemas formulieren zu kénnen,
ist ein Vorgriff auf den Abschnitt zur Semantik nétig: Die Semantik von Ad-
junkten wird durch Einbettung der modifizierten semantischen Struktur in
die semantische Struktur des Adjunktes modelliert. Die Bedeutungen des
Adverbs R< (yoku; gut) beispielsweise wird folgendermaflen dargestellt:'*

(228) a. R< b. | well
yoku @ cont
gut

Bei der Modifikation komplexer Verben durch Adverben kann es zu mehreren
Lesarten kommen:

(229) DB BR-CHEEZRESE L, 105
ken-ga damatte naomi-wo  suwa.r.a-se.t-a
Ken-Nom schweigend Naomi-ACC setzen-CAUS-PAST

i. Ken brachte Naomi schweigend dazu, sich zu setzen.
it. Ken brachte Naomi dazu, sich schweigend zu setzen.

Im Falle von (229b6-i) bezieht sich das Adverb auf den Aspekt des “Veran-
lassens”, im Falle von (2296-i7) hingegen auf den Akt des “sich Setzens”.

104 Die Semantik von Adjektiven miifite in Analogie zu der Semantik von Adverben die
folgende Struktur haben:

01511 sutéki @ steak
gut schmecken  Steak
gut schmeckende Steaks

(225) i.  BWLWRF—x ii. [delicious]

Adjektive kdnnen jedoch auch zur Bildung von Nebensétzen wie

(226) (AT —%H) BWLWL ATV (vgl. DBJG, S. 376, KS(B))
(sutéki-ga) 0181 resutoran
(Steak-NOM)  gut schmecken  Restaurant
Ein Restaurant, in dem (Steaks) / [das Essen] gut schmecken/t

benutzt werden (vgl. 3.3.3). Da beide Arten von Adjunkten auf morphosyntaktischer
Ebene nicht unterschieden werden koénnen, werden sie gleichbehandelt:

(227) a. adjunct b. adjunct
@ steak @ restaurant
delicious delicious
@ |:@ cont :| © [@ cont [ steak:|

105 vgl. Manning et al. 1999, Beispiel (24)b.
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Wird das Perfekt in der Semantik durch [past] und Ken und Naomi durch
ken und naomi dargestellt, lassen sich diese beiden Lesarten folgendermafien
veranschaulichen:

(230) i. [past 1 ii. [ past |
[ silently | [ cause 1
[ cause | @D ken
@ ken ® @ naomi
@ D ® [l naomi @ silently
3 [sit } 3 o [sit }
@) ©)

Um diese semantische Struktur kompositional aus der Semantik von suwa-
raseta und damatte errechnen zu kénnen, mufl die Semantik des Adverbs
an einer bestimmten Stelle in die Semantik des Verbes “eingebaut” wer-
den. Dieses “Einbauen” wird in unserem Modell dadurch modelliert, dafl
die Bezugsworter mittels des Merkmals ADJS semantisch fiir ihre Adjunkte
subkategorisieren:

(231) PHON <y0mu>
adjunct

CONT read
SYNSEM | LOCAL )

CAT | ADJS {:Obl}

[ beschreibt dabei innerhalb von Subkategorisierungsmengen die Semantik
eines Zeichens:

(232) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:
Ol [SYNSEM | LOCAL | CONT }
Durch ein entsprechend modifiziertes Head-Adjunkt-Schema 148t sich die Se-

mantik des Adjunktes an entsprechender Stelle in die Semantik des Verbes
einbauen:
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(233) Head-Adjunkt-Schema, endgiiltige Version:'%6

[SYNSEM | LOCAL | CAT | ADJS{SM} U ]

NoNHEAD- D/\HEAD—DTR

[SYNSEM [LOCAL | CAT | HEAD | MOD ]] [SYNSEM [LOCAL |caT | ADJIS {Obl} u ]]

Fir R<&E e (yoku yomu; gut lesen) ergibt sich beispielsweise die folgende
Struktur:

(234) B well
read

coNT [1] olo
@
HEAD [MAJ u]

SYNSEM | LOC

CAT SUBCAT{PP[ga]:OPt, PP[wo]:oPt}
L L ADIS {IE sat } 11
NoNHEAD-DTR HEAD-DTR
coNT[1
CONT
HBAD [MAJ adv] HEAD
7
syNsEM[€6] | Loc MOD SYNSEM LOC | o | sucar
suBCAT{ } ADJS {@ obl }
apis  {}
yoku yomu

Die beiden Lesarten von (229) kénnen durch zwei entsprechende Lexikonein-
trage fiir PES 72 (suwaraseta; zum Setzen veranlaBt haben) erklart werden,
die sich nur beziiglich der Stelle unterscheiden, die fiir die Semantik des Ad-
junktes vorgesehen ist:

106 Strenggenommen miissen Adjunkte beziiglich ihrer obligatorischen Komplemente
gesdttigt sein. Diese Forderung wiirde jedoch eine genauere Modellierung von Rela-
tivsédtzen erfordern als hier vorgenommen und wird deshalb fortgelassen. Vgl. auch Fuf-
note 122, S. 147.
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(235) a. "PHON <suwamseru>

[cause T
©)
@
CONT ‘
adjunct
. ,
SYNSEM | LOCAL ® st
L 2|1

[HEAD | MAT ©
CAT SUBCAT{PP[ga]:Op’f7 PP[wo]:Opt}
L ADJS {:Obl}

b. (PHON <suwamseru>

[adjunct
_CGU5€
@
olom
st
Sal]
HEAD | MAJ v
CAT SUBCAT{PP[ga]:Op’f7 PP[wo]:Opt}

L i ADIS {:obl}

CONT [3]

SYNSEM | LOCAL @ |:

Lexikalische Regel zur Adjunkteinfiihrung

Adjunkte sind fakultativ. Diese Fakultativitit kann aber nicht — wie im
Falle der Komplemente — durch den Index opt der entsprechenden Elemen-
te der ADJS-Menge dargestellt werden: Die Semantik der Adjunkte wird mit
einer “Leerstelle” in der Semantik des Bezugswortes unifiziert; Zeichen, die
fiir Adjunkte subkategorisieren, haben also eine andere semantische Struktur
als Zeichen, die nicht fiir Adjunkte subkategorisieren. Die Fakultativitat der
Adjunkte mufl daher durch verschiedene Zeichenvarianten fiir das entspre-
chende Wort modelliert werden.

Nomen beispielsweise konnen durch ein oder mehrere Adjektive modifiziert
werden. Fiir das Nomen A% (hori; Buch) beispielsweise miissen daher die
folgenden Lexikoneintrige existieren:'0”

107 Die Zeichen wurden auf die hier wesentlichen Merkmale vereinfacht.



138 3 SYNTAX UND SEMANTIK

(236) a. PHON <hoﬁ>

[coNT book

ApJs {}

b. [pron <hoﬁ>

SYNSEM | LOCAL |:HEAD |MAJ n }
CA

CONT adjunct
A book

SYNSEM | LOCAL

HEAD | MAJ n ]

CAT ol
ADJS {:O }
c. PHON <hoﬁ>
adjunct
CONT @ [adjunct }
2
SYNSEM | LOCAL @ book
HEAD | MAJ n
CAT bl bl
ADIJS {:0 , [2° }

d. usw.

Zusammen mit dem Adjektiv #L Y (muzukasii; schwierig)

(237) PHON <muzukasiz'>
[ [ adjunct |
@ cont
CONT .
difficult
@ cont
SYNSEM | LOCAL -
MAJ adj
HEAD
MoDp NP
CAT
SUBCAT { }
Aanis  {}

ergibt sich beispielsweise fiir (217a) die folgende Semantik:
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(238) a. BEL WA b. | adjunct
muzukasit  hon D book
schwer buch difficult
schwieriges Buch ® @ cont

Zeichen, die fiir Adjunkte subkategorisieren, unterscheiden sich nur beziiglich
der Werte von CONT und ADJS von den korrespondierenden Standardein-
trdgen fiir Verben und Nomen. In den meisten Fillen kénnen sie daher
systematisch mit sogenannten lexikalischen Regeln aus einem einzigen Lexi-
koneintrag abgeleitet werden. Regel (239)'°® beispielsweise gestattet es, aus
einem Lexikoneintrag fiir ein Nomen, der keine Adjunkte vorsieht, die ent-
sprechende Variante fiir ein Adjunkt — oder, bei mehrfacher Anwendung der
Regel, mehrere Adjunkte — abzuleiten. Dargestellt werden nur die Merkma-
le, die durch die lexikalische Regel modifiziert werden; alle anderen Merkmale
werden unverandert ibernommen:

(239) Lewikalische Regel zur Adjunkteinfihrung:'?

CONT adjunct
CONT
s|L HEAD | MAJ veat V n = |s|L o©O
CAT
aps 2] CAT | ADJS U {[ ]:Obl}

Die Ableitung entsprechender Formen fiir komplexe Verben wie PESH 2 (su-
waraseru; jemanden dazu veranlassen, sich zu setzen), bei denen die Seman-
tik des Adjunktes in die komplexe Semantik “eingebaut” wird, ist komplizier-
ter und wird erst in Abschnitt 4.3 “Lexikalisch-morphologische Regeln” des
nichsten Kapitels behandelt. Bis dahin kénnen wir uns die entsprechenden
Zeichen als alternative Lexikoneintrage vorstellen.

108 Der Ansatz, bei der Adjunktion im Japanischen den Head fiir seine Adverben sub-
kategorisieren zu lassen, geht auf lida et al. 1994 Manning et al. 1999 zuriick. Er wird
dort im Rahmen einer stark vereinfachten Morphologie vorgestellt, die ausschlielich auf
lexikalischen Regeln basiert.

lida et al. 1994 bezieht sich bei der Angabe seiner lexikalischen Regel (adverbial type
raising) auf dhnliche Vorschlige in Abeillé und Godard 1994 (Franzosisch), Bouma und
van Noord 1994 (Hollandisch) und Kim und Sag 1995 (Englisch).

109 SYNSEM und LocAL werden durch ihre Anfangsbuchstaben S und L abgekiirzt.

Fiir lexikalische Regeln wird die Schreibweise aus Pollard und Sag 1994 verwendet. In
unserem Constraint-System lassen sich lexikalische Regeln dhnlich wie syntaktische Sche-
mata realisieren; anstatt zweier Tochter fordert eine lexikalische Regel nur eine Tochter.
Die Merkmalwerte der Tochter werden — mit Ausnahme der Werte, die durch lexikalische
Regeln modifiziert werden — von der Mutter ibernommen.



140 3 SYNTAX UND SEMANTIK

3.2.3 Nichtlokale Abhéngigkeiten

Mit dem Head-Komplement-Schema und dem Head-Adjunkt-Schema kénnen
wir unseren Beispielsatz (168), S. 102 nahezu vollstdndig ableiten. Nur die
Phrase %4 1% (gakusei-ha; “was den Studenten betrifft”) und ihr Zusam-
menhang mit den Kategorien, die im Syntaxbaum (169), S. 102 durch einen
Slash markiert sind (S/PPgup; und V/PP;), kann noch nicht erklart wer-

den.

(240) S
/’/\
PPsubj S/PPsub]
— _— T
gakusei ha PPy V/PPu;

/\

muzukasit hon wo ADVP V/PPsus;
\ \

yoku yomu

Die Phrase gakusei ga wird als Topic des Satzes bezeichnet. Das Topic steht
am Satzanfang und wird durch die Postposition {Z (ha) — den sogenannten
Topicpartikel — gekennzeichnet. Das Topic hat entweder einen thematischen
Zusammenhang mit dem Satz und l48t sich syntaktisch wie eine Adverb

behandeln

(241) FIZRH E, 10

zou-ha hana-ga nagai
Elephant-Top Nase-NOM lang

Elephanten haben lange Riissel.
(Was die Elephanten betrifft: Die Riissel sind lang.)

oder es entspricht einem Komplement des Verbes, das aus dem Verbalkom-
plex heraus an den Anfang des Satzes verschoben wurde. Letzteres ist auch in
unserem Beispielsatz (168) der Fall, der hier als (242) noch einmal dargestellt
wird:

(242) AL VAL BT,

gakusei-ha muzukasit  hon-wo yoku yomu ne
Student-TOP schwer buch-acc gut lesen nicht wahr

Der Student liest das schwierige Buch gut, nicht wahr?

110 Vgl. den gleichnamigen Aufsatz von Mikami Akira (Mikami 1960) und DBJG, -wa
-ga -1 -3, example (d), S. 525.
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Der erste Fall wird durch ein Zeichen fiir IZ (ha) modelliert, das mit [MoD
Veat] markiert ist und damit als Adjunkt fungieren kann; der zweite Fall, in
dem 1% (ha) eine topikalisierte Komplement-PP bezeichnet, wird in Analogie
zu der Behandlung nichtlokaler Konstituenten in der HPSG mit Hilfe des
Merkmals SLASH modelliert. In beiden Fillen ersetzt das Topicpartikel |
(ha) entweder die urspriingliche Postposition oder steht nach dieser:

(243) Der Topicpartikel {3 (ha) und seine Verwendung mit Postpositionen:
a. 13 (ha) ersetzt die Postposition:

» — &

ga ha

® — (&

wo ha

b. & (ha) ersetzt die Postposition oder steht nach dieser:

[z — (lz) 1%

n nt ha

~ — (™) 1

he he ha

c. 13 (ha) steht nach der Postposition:

1z — [T ¥

ni ni ha

T — T3

de de ha

& — &l

to to ha

o — A

kara kara ha

T — T3

made made ha

&9 — 913

yort yort ha

Topikalisierung
Die Topikalisierung ist ein syntaktischer ProzeB und interagiert — im Ge-

gensatz zu Head-Komplement- und Head-Adjunkt-Schema — nicht mit mor-
phologischen Prozessen. Aus diesem Grunde sollen die Mechanismen, die ihr
zugrunde liegen, nur kurz skizziert werden.

Topikalisierung kommt durch Interaktion dreier Mechanismen zustande:

1. Lexikalische Regel zur Frtraktion von Komplementen:
Fin Komplement wird durch eine lexikalische Regel (oder ein spezielles
»-Komplement) aus der SUBCAT-Menge extrahiert und der Wertemen-
ge des Merkmals SLASH hinzugefiigt.
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2. SLASH-Merkmal-Prinzip:
Die Werte der SLASH-Merkmale werden durch ein eigenes Prinzip, das
SLASH-Merkmal-Prinzip, im Syntaxbaum nach oben transportiert.

3. Head-Fiiller-Schema:
Nachdem die Komplemente und Adjunkte des Verbes realisiert wurden,
werden die SLASH-Elemente durch ein eigenes Dominanzschema, das
Head-Filler-Schema, realisiert.

Das SrAasH-Merkmal ist das einzige nicht-lokale Merkmal, das in unserer
Syntax benutzt wird — und damit das einzige Merkmal, das nicht unter
LocAL steht, sondern unter NONLOCAL:

(244) nonlocal
SYNSEM | NONLOCAL | stasu ! set(local)

Bei lexikalischen Elementen wird es durch die leere Menge spezifiziert. Nur
durch die Anwendung der lexikalischen Regel zur Extraktion von Komple-
menten kann es Elemente aufnehmen:

(246) Komplement-Extraktionsregel:'12

[ [LOCAL | SUBCAT {unsat} U H [ |:LOCAL | suBcaT { [LocaL Sat} U] H
S — S

NONLOCAL | SLASH NONLOCAL | SLASH {Ob‘} u

Die Komplement-Extraktions-Regel markiert ein Element der SUBCAT-Men-
ge als geséttigt (sat) und iibernimmt dessen LOCAL-Wert als neues Element
in die SLASH-Menge. Im Falle unseres Beispielsatzes, in dem das Subjekt
topikalisiert wird, hat die Anwendung der Komplement-Extraktions-Regel
folgende Auswirkungen:

(247) Fxtraktion des Subjektes von 3 (yomu; lesen):

PHON <yomu> PHON <yomu>
PP opt PP[ga,LoCAL [1]] 54t
LOCAL | SUBCAT [ga] = LOCAL | SUBCAT [ga, . =
S PP[wo] °P* S PP [wo] P
NONLOCAL | SLASH {} NONLOCAL |SLASH {Ob‘}

111 In Pollard und Sag 1994 findet sich das Merkmal SLASH unter folgendem Pfad:

(245) [SYNSEM | NONLOCAL | INHERITED | SLASH set(local) ]

Hier wird jedoch von einer vereinfachten Version der Behandlung nicht-lokaler Phdnomene
ausgegangen, so dafl auf das Merkmal INHERITED verzichtet werden kann.

112 Vgl. Pollard und Sag 1994: Chapter 9.5. Alle durch die lexikalische Regel nicht
modifizierten Merkmale werden unveréndert ibernommen.
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In lokalen Baumen errechnet sich der SLASH-Wert der Mutter aus der Vereini-
gung der SLASH-Werte der To6chter. Der Constraint, der hierfiir verantwort-
lich ist, wird als SLASH-Merkmal-Constraint bezeichnet und 1a8t sich fir das
Head-Komplement-Schema und das Head-Adjunkt-Schema folgendermaflien

darstellen:'?

(248) Das SuasH-Merkmal-Prinzip fiir HKS und HAS:

[SYNSEM | NONLOCAL | SLASH u ]

NoNHEAD- D/N‘:AD_DTR

[SYNSEM | NONLOCAL | SLASH ] [SYNSEM | NONLOCAL | sLASH ]

Nachdem die obligatorischen Elemente der SUBCAT- und ADJS-Menge gesittigt
wurden, konnen die Elemente der SLASH-Menge mit dem Head-Fiiller-Schema

realisiert werden:!14

(249) Das HEAD-Filler-Schema (vereinfacht):

[SYNSEM | NONLOCAL | SLASH { 5‘”} u ]

NONHEAD-DmAD-DTR

[SYNSEM |LocaL ] [SYNSEM | NONLOCAL | SLASH {“"S‘”} u ]

Im Falle unseres Beispielsatzes wiirde das Zusammenspiel von Extraktion,
Transport und Realisation des topikalisierten Elementes vereinfacht folgen-
dermafen aussehen:

113 In Pollard und Sag 1994 wurden alle Prinzipien so formuliert, daf sie fiir alle Domi-
nanzschemata gelten. Da die Prinzipien dadurch schwerer zu lesen sind, wird hier eine
vereinfachte Version benutzt, die nur fiir Head-Komplement-Schema und Head-Adjunkt-
Schema giiltig ist. Das Head-Fiiller-Schema hingegen wird so beschrieben, dafl es die bei
seiner Anwendung giiltige Version des SLasH-Merkmal-Prinzips miteinschliefit.

114 Die Anwendung des Head-Komplement-Schemas nach Anwendung des Head-Fiiller-
Schemas zur Realisierung noch nicht gesittigter, optionaler SUBCAT-Elemente kann durch
das Ersetzen der Indizes opt durch einen anderen Wert unterbunden werden. Dieser
Mechanismus zur Verhinderung weiterer Anwendungen des Head-Komplement-Schemas
wurde — genau wie das Uberpriifen des Sattigungsgrades der Head-Tochter — in (249)
weggelassen.
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(250) [ |:LOC|CAT|SUBCAT {S‘”, Sat}

s
NLC | SLASH {@5‘”} :|

MAJ sat sat
[s |Loc [e] |:CAT|HEAD [ P ] ] ] [ [LOC|CAT|SUBCAT {@ee, }

CASE ga NLC | SLASH {@obl} :|

/\

gakusei-ha MAJ sat opt
[S[LOC|CAT|HEAD[ P ]H [LOC|CAT|SUBCAT{([L00@]) ,Blert}

CASE wo NLC | SLASH {@Ob‘}

AN |

hon-wo yomu

|

3.2.4 Relativsatze und Attributsatze

Relativsatze und Attributséitze''® koénnen im Japanischen in den meisten
Féllen nur dadurch von normalen Hauptsitzen unterschieden werden, dafl
threm Verb ein Nomen — ihr Bezugswort — folgt. In unserer Grammatik
werden sie als adnominale Adjunkte modelliert. Da in unserem Modell alle
adnominalen Adjektive und Verben mit oder ohne voranstehende Komple-
mente als Relativsitze bzw. Komplementsitze interpretiert werden und die
Ableitung entsprechender Formen damit ein wichtiger Teilbereich der Mor-
phologie ist, soll an dieser Stelle auf sie ndher eingegangen werden.

Relativsiatze

Relativsitze werden im Deutschen und Englischen durch Relativpronomen
mit threm Bezugswort verbunden:

(251) a. Das Steak [das Herr Tanaka gegessen hat] war teuer.
A" |
b. The steak [that Mr. Tanaka ate] was expensive.
A |

Im Japanischen hingegen wird der Relativsatz dem Bezugswort einfach vor-
angestellt:

(252) a. [HFESIAHVERRIAT—X3&»r-o72, 10
L a
tanaka-san-ga tabe.t-a sutéki-ha  taka-ka.tt-a

Herr Tanaka-NOM essen-PAST Steak-TOP teuer-¢-PAST

115 Strenggenommen sind alle Nebenétze, die ein Nomen ndher bestimmen, Attributsatze
— auch Relativsitze fallen also unter diesen Begriff. In der vorliegenden Arbeit wer-
den die Begriffe Relativsatz und Attributsatz jedoch in den meisten Fallen als einander
ausschlieflend verwendet.

116 DBJG, S. 376, KS(A).
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Das Steak, das Herr Tanaka gegessen hat, war teuer.

Die folgenden Eigenschaften charakterisieren den Relativsatz im Japanischen!!":

1. Das Verb steht in einer Attributivform.'®

2. Das Bezugswort des Relativsatzes repréasentiert ein Komplement des
Nebensatzes. Dieses kann folglich nicht ein zweites Mal im Nebensatz
realisiert werden. Die Postposition, die normalerweise die Beziehung
zwischen Objekt und Verb markiert, féllt weg.

3. Relativsdtze enthalten keine topikalisierten PPs; das Partikel I& (ha)
kommt in ihnen also nicht vor. Das Subjekt des Relativsatzes wird
entweder durch %% (ga) oder durch @ (no) realisiert.

Attributsatze

Von den Relativsdtzen auf morphosyntaktischer Ebene in den meisten Fallen
nicht unterscheidbar sind die Attributsdtze: Der einzige Unterschied zwischen
Relativsédtzen und Attributsétzen besteht darin, dafl das Bezugswort von
Attributsdtzen nicht Komplement des Nebensatzes ist.

(253) a. i. [RF—=FB] BwLWL 2RF9
[suteki-ga]  oisii resutoran
Steak-NoM gut schmecken Restaurant
Ein Restaurant, in dem Steaks gut schmecken

i, BWlWRATF—%
o1sit suteks
gut schmecken Steak
gut schmeckende Steaks

b. i, [Yard] [RT—%%] BRLLANTY

[jon-ga] [suteki-wo] tabeta resutoran
John-NoM Steak-acc af Restaurant
Das Restaurant, in dem John Steak af§

i [YVard] gRe T —Fx120
[jon-ga] tabeta sutek:
John-Nom  af Steak

Das Steak, das John af§

117 vgl. DBJG, S. 377, Notes 1.

118 Im modernen Japanisch féallt die Attributivform mit der satzfiniten Form zusammen.
Das klassische Japanisch hingegen unterscheidet #% 1- ¥ (syuusiket; Finalform) und 3
B (rentaikei; Attributivform).

119 DBJG, S. 376, KS(B).

120 DBJG, S. 378, Notes (6).
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Die unter i. aufgefiihrten Nebensitze sind Attributsétze; die unter . auf-
gefiihrten hingegen Relativsdtze. Der in [eckige Klammern] gesetzte Teil
der Nebensétze kann — wie die meisten Komplemente japanischer Verben
— weggelassen werden. Syntaktisch sind Relativ- und Attributsitze dann
nicht mehr zu unterscheiden. Nur durch die Beriicksichtigung von Semantik
und Weltwissen kann erschlossen werden, dafl ein Restaurant an sich weder
lecker ist, noch gegessen werden kann, daf es sich bei diesem Wort folglich
nicht um ein Komplement des Nebensatzverbes handeln kann — und daf} die
Nebensatze daher nicht Relativsidtze sondern Attributsiatze sein miissen.

In Fallen, die auf morphosyntaktischer Ebene nicht aufgelost werden kénnen,
bieten sich zwei mogliche Strategien an:

1. Alternative Analysen:
Alle moglichen Analysen werden ermittelt und als alternative Losungen
vorgeschlagen;

2. Unterspezifikation:'*!
Es wird eine Form der Darstellung gewahlt, die ebenso mehrdeutig ist
wie die analysierte Form selber.

In beiden Féllen 1a8t sich durch Integration von Heuristiken oder Weltwissen
die Mehrdeutigkeit an einer spéteren Stelle eventuell auflésen. In unserer
Syntax wahlen wir den zweiten Weg: Relativsitze und Attributsédtze wer-

den semantisch beide auf die gleiche Weise als (evt. komplexe) Adjunkte
behandelt.

Relativsitze als Adjunkte

Im Abschnitt 3.2.2 “Adjunkte” wurde beschrieben, daf} fiir Adjunkte ein ein-
ziges Merkmal notwendig und hinreichend ist: das Merkmal MoD. Mittels
dieses Merkmals subkategorisieren Adjunkte fiir ihre Bezugsworter und le-
gitimieren die Anwendung des Head-Adjunkt-Schemas. Adnominale Verben
konnen aus satzfinalen Verben also einfach durch das Ersetzen von [MoD
none] durch [MoD N] abgeleitet werden.

121 Fiir semantische Formalismen, die eine elegantere Form der Unterspezifikation erlau-
ben, vgl. Pinkal 1995, Pinkal 1999 und Copestake et al. 1997. In diesen Aufsdtzen wird
unter anderem gezeigt, wie sich semantische Wertebereiche besser eingrenzen lassen und
wie auch Skopusmehrdeutigkeiten in einer Struktur dargestellt werden kénnen.

Der im Verbmobilprojekt verwendete semantische Formalismus wird in Bos et al. 1994
beschrieben.
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Verben und Adjektive

In Kapitel 2 wurde auf die Ahnlichkeiten von Verben und Adjektiven in ihrem
syntaktischen Verhalten hingewiesen. Diese Ahnlichkeiten beider Kategorien
und die Méglichkeit der Uberfithrung von Verben in Adjektive und umgekehrt
legt ihre Gleichbehandlung nahe: Beide werden im Lexikon daher als Worte
beschrieben, die fiir Objekte subkategorisieren und als Hauptverb mit diesen
zusammen einen Satz bilden konnen. Die Adnominal- bzw. Relativsatzform
von Adjektiven und Verben wird daher bei beiden Kategorien ebenfalls auf

die gleiche Weise durch die folgende lexikalische Regel abgeleitet:

(254) Lexikalische Regel zur Ableitung der
Adnominalform von Verben und Adjektiven:

MAJ vcat

[S|L|CAT|HEAD[ ]] = [S|L|CAT|HEAD|MODN ]

MOD none
Eine zweite Modifikation der verbalen Zeichen ist notwendig: Die Semantik
der Verben muf} so modifiziert werden, daf} sie zur Modifikation der Semantik
von Nomina benutzt werden kann. Auf diese Modifikation werden wir im
Kapitel 3.3 “Semantik” naher eingehen.

Regel (254) konnte durch andere Modifikationen ergdnzt werden: Bei der
Ableitung adnominaler Verben zur Bildung von Relativsiatzen beispielsweise
kann ein Komplement aus der SUBCAT-Menge als gesdttigt gekennzeichnet
und mit dem Wert von MoOD unifiziert werden. Dadurch wiirde das Be-
zugswort semantisch mit dem Komplement identifiziert werden. Wie jedoch
gesagt wurde, werden in der hier vorgestellten Semantik Relativsdtze und
Attributsitze gleichbehandelt, und die Beziehung vom Bezugswort zum Ne-
bensatz offengelassen.!??

Relativséitze und Attributsatze mit oder ohne vorangestellte Komplemente
werden also durch Zeichen beschrieben, die sich syntaktisch und semantisch
genauso verhalten, wie die in Abschnitt 3.2.2, S. 130, beschriebenen Ad-
junkte. Als Alternative zur lexikalischen Regel (254) wird im Kapitel zur
Morphologie die Behandlung durch spezielle Morpheme (Adnominal-Flexive)
vorgeschlagen. Beide Modellierungen sind jedoch letztlich gleichwertig.

3.3 Semantik

Thema dieser Arbeit ist die Morphologie von Verben und ihre Interaktion mit
der Semantik. Nicht Probleme der Semantik an sich sollen deshalb in die-

122 Da bei Relativsitzen das relativierte Komplement nicht als geséttigt gekennzeichnet
wird, kann im Head-Adjunkt-Schema nicht gefordert werden, dafl Relativsatze hinsichtlich
ihrer obligatorischen Komplemente gesattigt sind. Vgl. Fufinote 106, S. 136.
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sem Abschnitt beschrieben werden, sondern die semantischen Aspekte dieser
Interaktion. Von Interaktion zwischen Morphologie und Semantik wird dann
gesprochen, wenn morphologische Modifikationen von semantischen Modifi-
kationen begleitet werden.

In formalen Theorien der Syntax und Semantik wird meistens von zwei
Grundannahmen ausgegangen:

1. Den Grundelementen der Theorie, d.h. den Eintrédgen des morpholo-
gischen Lexikons, sind formale Reprasentationen ihrer Semantik zuge-
ordnet;

2. Die Verkniipfung syntaktischer Grundelemente wird von der Verkniip-
fung ihrer semantischen Reprédsentationen begleitet.

Punkt 2 wird seit Frege 1879 als Kompositionsprinzip der Bedeutung be-
zeichnet. Die Parallelitit der syntaktischen und semantischen Komposition
ist gemeint, wenn in dieser Arbeit von Interaktion zwischen Semantik und
Morphologie gesprochen wird.

Wie alle anderen Komponenten unifikationsbasierter Theorien werden auch
die semantischen Elemente durch getypte Merkmalstrukturen dargestellt.
Die semantische Komposition wird entsprechend durch Unifikation model-
liert.

Da uns die Interaktion von Semantik und Morphologie interessiert und nicht
die Semantik an sich, empfiehlt es sich, von der inneren Struktur der se-
mantischen Merkmalstrukturen so weit es moglich ist zu abstrahieren und
damit den Schwerpunkt auf die Komposition zu legen. Durch diese Abstrak-
tion bleibt die Semantik mit ihren Wechselwirkungen mit der Morphologie
iibersichtlich und allgemein und kann im Bedarfsfall leicht durch eine andere

semantische Theorie ersetzt werden.!?3

Die Forderung nach Abstraktion wird durch folgende Prinzipien erfiillt:

1. Morphologischen bzw. syntaktischen Grundelementen wird méglichst
eindeutig ein semantisches Grundelement zugeordnet.

2. Die morphologische bzw. syntaktische Valenz wird soweit moglich ein-
deutig in die semantische Valenz tibersetzt. Es wird nicht zwischen
Konstanten, semantischen Funktionen, Pradikaten, Quantoren, logi-
schen Verkniipfungen etc. unterschieden.

123 Innerhalb der HPSG wird ein situationssemantischer Ansatz verfolgt. Vgl. beispiels-
weise Barwise und Perry 1983, Cooper et al. 1990, Barwise et al. 1991 und Aczel et al.
1993 oder die entsprechenden Kapitel in Pollard und Sag 1987 und Pollard und Sag 1994.
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3. Um die Beziehung zwischen Semantik und morphologischen bzw. syn-
taktischen Elementen hervorzuheben und dennoch auf den qualitativen
Unterschied zwischen beiden Beschreibungen hinzuweisen, werden die
morphologischen bzw. syntaktischen Grundelemente semantisch durch
eine Ubersetzung oder Umschreibung ins Englische dargestellt. Die se-
mantischen Argumente werden nicht durch Merkmale oder semantische
Rollen interpretiert, sondern einfach durchnumeriert:

(255) syntaktische Grundelemente und ihre semantischen Entsprechungen:

Puon ConNT Ubersetzung
gakusei student Student
muzukasii [ difficult schwer

_@ cont
yornu [ read lesen

@ cont
_@ cont

Diese Prinzipien fithren zu einer naiven Semantik, die einer isomorphen, “no-
tationellen Variante” der morphologischen Struktur nahekommt. Gerade
durch diese Einfachheit entspricht sie jedoch den hier gestellten Anforde-
rungen.

Im Folgenden werden anhand von Bespielen die semantischen Strukturen und
Prinzipien vorgestellt.

3.3.1 Lexikalische Eintrige

Die Semantik lexikalischer Eintrage wird im Lexikon spezifiziert. Wie in
den folgenden Abschnitten gezeigt, ergibt sich fiir jede morphologische oder
syntaktische Kategorie eine typische Form der semantischen Représentation:

Nomen

Nomen werden durch minimale semantische Typen dargestellt:

(256) Nomen: Ubersetzung: ~ CONT:
T4 Student: [ | CONT student }
gakuser
o] Telephon: [ | CONT telephone }
denwa
YN Buch: [ | CONT book ]

hon
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Verben

Verben werden durch semantische Strukturen modelliert, deren Typ die Be-
deutung angibt und deren Argumente die Valenz spiegeln:

(257) Nomen: Ubersetzung: CONT:

| GONT [steep ]
85 schlafen: ©

nert . SUBCAT{PP[ga]:"p"‘}

eat

..]conT |[©

A essen: LD

taberu PP[ga]mov!
PP[wo]:2°P! }_

write

@

©)

=4y schreiben: ®

kaku PP [ga] Tjept

... | suBcaT{ PP[ni]:2""
PP [wo]:[3[°"" |

. SUBCAT{

... | CONT

Wie (257) zeigt, wird die Verbindung zwischen Syntax und Semantik — d.h.
zwischen den syntaktischen Komplementen und den semantischen Argumen-
ten — durch Unifikation der entsprechenden Argumente der Verbsemantik

mit den CONT-Werten der Komplemente schon im Lexikoneintrag herge-
stellt.

Im Abschnitt 3.2.2 “Adjunkte” wurde auf Verben mit komplexer Semantik
hingewiesen:

(258) [pHON <suwamseru>

[ _CCIUSe T i
@
conT |(®
sit
SYNSEM | LOCAL ® [® }

[HEAD | MAJ ©
CAT SUBCAT{PP[ga]:Opt, PP[ni\/wo]:Opt}

lapIs  {}
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Im Kapitel 4 “Struktur der morphologischen Beschreibung” werden wir sehen,
daf sich die Semantik solcher Verben kompositional aus der Semantik der
Morpheme ergibt, aus denen sich diese Verben zusammensetzen.

Adjektive
Auf die Ahnlichkeit zwischen Adjektiven und Verben und die Moglichkeit,

beide als Hauptverb oder adnominal zu verwenden, wurde schon hingewiesen.
Adjektive und Verben werden auch semantisch &hnlich behandelt:

(259) Nomen: Ubersetzung: CONT:

i [ difficult
BLV  schwierig: [ cont @ ]
muzukasi - SUBCAT{PP[ga]:Opt}_
...| conT hugh }
1A hoch: ©
takat o] SUBCAT{PP[ga]:Om}_
[ | con'T -interestmg} i
HHEV  interessant: @
omostret m SUBCAT{PP[ga]:OPt}_

Im Gegensatz zu Verben subkategorisieren Adjektive jedoch in den meisten
Féllen nur fiir ein Komplement.

Adverben

Die semantische Modellierung von Adverben wurde schon im Abschnitt 3.2.2
“Adjunkte” beschrieben: Sie werden als Strukturen mit einem Argument
modelliert, das durch das Head-Adjunkt-Schema in die Semantik ihrer Be-

zugsworter eingebaut wird.

(260) Nomen: Ubersetzung: CONT:

| [well
...| conT
E}j gut: _@ cont |
yort ... | suBcaT{} |
[ —silently |
, ‘ ...| conT
T schweigend: (@ cont |
damatte ... | suBcaT{} |
i [ every-day
e N ...| conT
#7H tiglich: () cont
mawnits | SUBCAT{-}
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Postpositionen

Postpositionen haben die Aufgabe, die syntaktisch-semantische Relation zwi-
schen dem Head und seinen Komplementen herzustellen. Sie haben daher
meist keine wirkliche lexikalische Bedeutung. In unserem Modell iibernehmen
sie daher in den meisten Fillen einfach die Bedeutung der Nominalphrasen,
fiir die sie subkategorisieren. In den wenigen Fallen, in denen sie in unserem
Modell Bedeutung tragen (& (mo; auch) und I& (ha; <Topic>), werden sie
semantisch dhnlich wie Adjektive modelliert:

(261) Nomen: [jbersetzung: CoONT:

..| conT
h3 <Subjekt>:
ga / . SUBCAT{N:OW}
i -topic
...| conT
[y <Topic>: @
ha

o SUBCAT{N:OW}

o -
.|conT aso]

E5) auch: h @
o SUBCAT{N:OW}_

Interjektionspartikel

Interjektionspartikel subkategorisieren fiir Satze und modifizieren deren Be-
deutung. Semantisch verhalten sie sich daher genauso wie Adjektive — und
werden entsprechend modelliert:

(262) Nomen: ﬁbersetzung: CONT:

i -questz'on }
H <Frage>: - fcont @
ha - SUBCAT{S:OW}
_... | cONT -isn_t_it]
) nicht wahr?: @
ne s SUBCAT{S:OW}
i -prohibition]
7 < Verbot>: | conT @
na ] SUBCAT{S:OW}
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3.3.2 Dominanzschemata

Nachdem die semantischen Grundelemente, wie sie sich bei den lexikalischen
Eintrédgen finden, vorgestellt wurden, sollen nun die Mechanismen der se-
mantischen Komposition dargestellt werden:

Das CoNTENT-Merkmal-Prinzip

Allen Dominanzschemata gemeinsam ist die Identitat der Semantik von Mut-
ter und Head-Tochter. Diese wird durch das CONTENT-Merkmal-Prinzip —
ein Constraint phrasaler Zeichen — hergestellt:'?*

(264) Das CONTENT-Merkmal-Prinzip:

[SYNSEM |LOCAL | CONT ]

NoNHEAD-DTR HEAD-DTR

[ ] [SYNSEM | LocaL | conT ]

Head-Komplement-Schema

Das Head-Komplement-Schema wird durch die SUBCAT-Menge der Head-
Tochter gesteuert. Wie im letzten Abschnitt beschrieben, erfolgt auch die
Verkniipfung zwischen der Semantik der HEAD-Tochter und der Semantik
ihrer Komplemente im Lexikon:

124 In der Standardversion der HPSG wird die Semantik beim Head-Adjunkt-Schema vom
Adjunkt ibernommen:

(263) [SYNSEM | LOCAL | CONT ]

NoNHEAD- DmAD-DTR

[SYNSEM |LOCAL | CONT ] [ ]

Dieser Mechanismus ist einfacher, weil auf lexikalische Regeln zur Adjunkteinfithrung ver-
zichtet werden kann. Er 148t sich jedoch nur verwenden, wenn davon ausgegangen wird,
daf die Semantik der Bezugsworte in die Semantik des Adjunktes eingebunden wird. Fiir
Verben mit komplexer Bedeutung, wie hier vorgestellt, 1st dieser Ansatz daher nicht ver-
wendbar.
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(265) Nomen: Ubersetzung: CONT:

_... | cONT [stecp ] |
g5 schlafen: @
nerd m SUBCAT{PP[ga]:Om}_
I [ difficult 1
L\ schwierig: | cont oo }
muzukasts m SUBCAT{PP[ga]:Om}_
i -question
h <Frage>: - [conT @ }
ha s SUBCAT{S:OW}

Das Head-Komplement-Schema unifiziert die Elemente der SUBCAT-Menge
mit den SYNSEM-Werten der Zeichen, durch die diese realisiert werden.
Durch diese Unifikation kommt gleichzeitig die Komposition der Semantik
zustande. Durch das CONTENT-Merkmal-Prinzip schliellich wird die seman-
tische Struktur der Head-Tochter zur Mutter transportiert:

(266) Semantik und Head-Komplement-Schema (schematische Darstellung):
read
CONT (D [ student
(@ [3] book
SUBCAT {sat7 sat}
,/\

PP [CONT ] v |:CONT }
_ SUBCAT {Opf, Sai}
gakusei-ga - 7
PP [CONT } v [CONT }
. SUBCAT {Opt, Opf}

hon-wo |
yomu

Head-Adjunkt-Schema

Der Mechanismus, der fiir die Komposition der Semantik bei Adjunkten ver-
antwortlich ist, wurde schon im Abschnitt 3.2.2 “Adjunkte”, S. 130 vorge-
stellt: Durch eine lexikalische Regel wird in die Semantik des Bezugswortes
eine “Leerstelle” fiir die Semantik des Adjunktes eingefithrt. Gleichzeitig
wird diese an das CONT-Merkmal des entsprechenden, ebenfalls durch die
lexikalische Regel neu eingefithrten ADJS-Elementes gebunden. Durch das
Head-Adjunkt-Schema wird das ADJs-Element mit dem Zeichen unifiziert,
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das das Adjunkt reprisentiert. Das CONTENT-Merkmal-Prinzip schliefilich
transportiert die Semantik von der Head Tochter (dem Bezugswort) zur Mut-
ter:

(267) a. Anwendung der lexikalischen Regel zur Adjunkteinfihrung
auf den lexikalischen Eintrag von A& (hon; Buch)
(schematische Darstellung):

adjunct
CONT [1
CONT book } N [® book ]

ADIS {} ADJS {:"”l}

b. ConNT-*° und MobD-Wert des lexikalischen Fintrags
des Adjektivs L\ (muzukasii; schwierig)
(schematische Darstellung):

125

adjunct
@ cont
CONT difficult
i
® |:@ cont :|
MoD NP

c.  Semantik und Head-Adjunkt-Schema (schematische Darstellung):

( adjunct

book
CONT o

NP difficult
® [@ cont ]
LADJS {5‘”}
’///l,’\
CONT CONT
AD
v |:MOD } : [ADJS {Ob’}]

| |
muzukasii hohi

125 Auf syntaktischer Ebene kann nicht zwischen Relativsatz und Attributsatz unterschie-
den werden. Der semantische Bezug zwischen adnominalem Adjektiv und Bezugsnomen
wird daher offengelassen. Wiirde das syntaktische Bezugswort immer die semantische
Argumentstelle von Adjektiven belegen, koénnte L\ (muzukasii; schwierig) einfacher

durch

(268) | difficult

@D cont
modelliert werden. Als Ergebnis der semantischen Komposition durch das Head- Adjunkt-
Schema wiirde sich dann fiir #L\Y K (muzukasit hoii; schwieriges Buch) folgende Seman-
tik ergeben:
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Head-Fiiller-Schema

Beim Head-Fiiller-Schema ist der Mechanismus, durch den die Semantik des
topikalisierten Elementes mit dem entsprechenden Argument der Verbseman-
tik unifiziert wird, komplizierter: Durch die Komplement-Extraktionsregel
wird der LOCAL-Wert — und damit auch das CONTENT-Merkmal — des
extrahierten Elementes der SUBCAT-Menge mit dem entsprechenden Ele-
ment der SLASH-Menge unifiziert. Das SLASH-Merkmal-Prinzip transpor-
tiert dieses Element bis zu dem lokalen Baum, an dem es durch das Head-
Fiiller-Schema realisiert wird. Der LOCAL-Wert des extrahierten Elementes
wird dabei mit dem LOCAL-Wert seiner Realisierung unifiziert. Gleichzeitig
kommt es dadurch zur Unifikation vom CONTENT-Wert des Topics und dem
entsprechenden Merkmalwert der Verbsemantik:

(270) Beispiel fiir die Anwendung des Head-Fiiller-Schemas
(schematische Darstellung):

CONT
LoC
s

read
@ (2] student
@ 12] book

CAT | SUBCAT { sat [5] S‘”}

NLC | SLASH {IE 5‘”}

A

CONT con[1]
LOC
s|Loc [€] MAJ p s CAT | SUBCAT {5‘”, ”“’}
CAT | HEAD

CASE ga NLC | SLASH {@Obl} ]

A /\

gakusei-ha CONT cont[1]
LOC
C [MAJ p ] [s [ CAT | SUBCAT {( [Loc [6]] ) o, Opt}
CAT | HEAD

CASE wo NLC | SLASH {@obl}

[\

hori-wo yomu

s[z]

LO

|

3.3.3 Relativsatze

Im Abschnitt 3.2.4 “Relativsitze und Attributsitze”, S. 144, wurde die Ahnlichkeit
zwischen Relativsdtzen und Attributsidtzen anhand der folgenden Beispiele
dargestellt:

(269) {dzﬁ?cult }

@ book

Vgl. Abschnitt 3.2.4 “Relativsdtze und Attributsdtze” S. 144, und Abschnitt 3.3.3 “Rela-
tivsdtze”, S. 156.
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(271) a. i. [RF=FH] BLnL WL 2RF1%6
[suteki-ga]  oisii resutoran
Steak-NoM gut schmecken Restaurant
Ein Restaurant, in dem Steaks gut schmecken

it. BWLWRAT—%
o1si1 suteks
gut schmecken Steak
gut schmeckende Steaks

b. i. [Varyd] [RT—%%&] XL ATV

[jon-ga] [suteki-wo] tabeta resutoran
John-NoMm Steak-acc  afl Restaurant
Das Restaurant, in dem John Steak af§

i, [Yard] BT %127
[jon-ga] tabeta suteki
John-NoMm af Steak
Das Steak, das John af§

Da aus syntaktischer Perspektive allein nicht zu entscheiden ist, ob es sich
um einen Relativsatz oder einen Attributsatz handelt, kann auch die Art der
semantischen Relation zwischen Nebensatz und Bezugswort aus dieser Per-
spektive nicht entschieden werden. Im Falle eines Relativsatzes miifite die
Semantik des Bezugswortes mit einem Argument der Verbsemantik des Ne-
bensatzes koindiziert werden; im Falle eines Attributsatzes hingegen miifite
eine andere, ebenfalls formal kaum zu erschliefende semantische Relation R
zwischen Bezugswort und Nebensatz angenommen werden:

272) a. 1. delicat
(272) { restaurant, [@; ngle(jk }, R? (, )}
it. teak delicate
steak, o
b. Z eat
1] restaurant, @ john |, R? (, )
@ steak
Z.Z.. eat
steak, | John
@

126 DBJG, S. 376, KS(B).
127 DBJG, S. 378, Notes (6).
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Diese auf syntaktischer Ebene nicht auflésbare Mehrdeutigkeit kann auf ver-
schiedene Weise behandelt werden:

1. Durch verschiedene alternative Strukturen;

2. Durch Unterspezifikation — entweder durch Offenlassen der semanti-
schen Beziehung oder durch Angabe eines Wertebereiches fiir die be-
teiligten Merkmale.

Da die Auflésung semantischer Mehrdeutigkeiten nicht Thema dieser Arbeit
ist, werden die semantischen Relationen von Relativ- bzw. Attributivsatzen
in dem hier vorgestellten Modell offengelassen. Im tibernéchsten Kapitel
wird bei den entsprechenden Flexiveintriagen allerdings auch die Modellierung
durch alternative Analysen dargestellt.

Adjektive, Relativsatze, Attributsdtze etc. werden semantisch einheitlich

durch folgende Struktur beschrieben:

(273) | adjunct
D <Semantik des Bezugswortes>

@ <Semantik des Adjunktes>

Die gesamte Merkmalstruktur erscheint an der Stelle der semantischen Dar-
stellung, an der sonst die Semantik des Bezugswortes ohne Adjunkt stehen
wiirde. Fiir die Sétze A% H & (hon-wo yomu; ein Buch lesen) und #L W
ANeR<HED (muzukasii hon-wo yoku yomu; ein schwieriges Buch gut lesen)
erhalten wir damit folgende semantische Darstellungen:

(274) a. i. ANEZL . read
t
hon-wo yomu @ con
Buch-Acc lesen (2) book

ein Buch lesen

b. i HELWAZRLHU ii.  [well
y . [read i
muzukasii  hon-wo yoku yomu red
schwierig Buch-acc gut lesen @ cont
ein schwieriges Buch gut lesen adjunct

@ book
difficult
(@ cont |||
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Dieses Beispiel macht auch den Unterschied zwischen der Semantik von Ad-
verben und der Semantik von Relativsatzen, Attributsdtzen und Adjektiven
deutlich: Bei Adverben wie H < (yoku; gut) ist die semantische Relation
zwischen Adjunkt und Bezugswort eindeutig und kann daher schon im Le-
xikon spezifiziert werden; bei Relativsdtzen, Attributsétzen und Adjektiven
wie #L VY (muzukasii; schwierig) hingegen bleibt sie unbestimmt und fithrt
damit zu unterspezifizierten semantischen Strukturen.

Die Semantik unseres Beispielsatzes

Samtliche syntaktischen und semantischen Mechanismen, die an der Ablei-
tung des Beispielsatzes (168) beteiligt sind, wurden damit vorgestellt:

(275) a.  FAEFELWAZRLG DA,

gakusei-ha muzukasit  hon-wo yoku yomu ne
Student-ToP schwer buch-acc gut lesen nicht wahr

Der Student liest das schwierige Buch gut, nicht wahr?

b, [isnt-it
[ well |
[ read |
@ student
adjunct
v @ @J book:
ldiﬁﬁcult }
@D cont

Die Gegeniiberstellung von Oberflichenform und semantischer Struktur, die
wir diesem Kapitel vorangestellt haben, ist damit durch unser syntaktisches
und semantisches Modell erklért.
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4 Struktur der morphologischen Beschreibung

4.1 Einleitung

Die Ableitung einer systematischen Beschreibung der japanischen Verbmor-
phologie und die Darstellung eines einfachen Modells der japanischen Syntax
und Semantik waren Thema der letzten zwei Kapitel. Diese beiden Kompo-
nenten sollen nun zusammengefiigt werden: Die Beschreibung der Verbmor-
phologie wird formalisiert und in das syntaktisch-semantische Modell inte-
griert.

Die Mechanismen, auf denen das im Folgenden dargestellte morphologische
Modell basiert, lassen sich in vier einfachen Punkten zusammenfassen:

1. Morphologische Klassifizierung — Morphologische Elemente (Stamme
und Suffixe) werden entsprechend zweier Hierarchien kreuzklassifiziert:

(a) Hierarchie der Verbklassen;

(b) Hierarchie der Stammformen.
Suffixe subkategorisieren fiir Stammform und Verbklasse ihrer Stdmme.

2. Morphologisches Lexikon — Die klassifizierten morphologischen Form-
primitiven (atomare morphologische Elemente) werden durch eine le-
xikalische Defaultvererbungshierarchie beschrieben.

3. Agglutinationsschema — Durch das Agglutinationsschema koénnen Suf-
fixe an atomare (lexikalische) und komplexe Stamme suffigiert werden.

4. Stammerkmaldefault — Suffixe modifizieren die syntaktischen und se-
mantischen Eigenschaften ihrer Stdmme; alle nicht durch das Suffix
betroffenen Eigenschaften werden vom Stamm {ibernommen.

Der Schwerpunkt dieses Kapitels besteht in der Ausfithrung dieser Punkte.
Die Reduktion der morphologischen Erscheinungen auf diese grundlegenden
vier Mechanismen beruht auf den tibrigen Kapiteln: Die Grundlagen der mor-
phologischen Komponente wurden schon dargestellt; ihre Anwendung auf ein
Fragment des Japanischen wird im néchsten Kapitel vorgefithrt. Die Inte-
gration der schon beschriebenen Komponenten ist deshalb ebenfalls Aufgabe
dieses Kapitels.

Im ersten Abschnitt wird das Verbmorphologische System, das im Kapitel 2
“Japanische Verbmorphologie” aus der traditionellen Beschreibung abgeleitet
wurde, als Constraintsystem formalisiert. Dieses Modell wird anschliefend
um die Mechanismen der syntaktischen und semantischen Modifikation er-
weitert, durch die die morphologischen Prozesse begleitet werden.

161
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4.2 Agglutination

Genau wie die Mechanismen der Syntax und Semantik sind auch die Mecha-
nismen der Morphologie abstrakt und ohne konkretes Anschauungsmaterial
schwer nachvollziehbar. Wie in Kapitel 3 “Syntaz und Semantik als Rahmen
der Morphologie” sollen sie deshalb anhand von Beispielen vorgestellt wer-
den. Die Ableitung der folgenden zwei Formen bildet daher das Geriist des
folgenden Kapitels:

(276) a. 4172
1.tt-a
gehen-pPAST
gegangen sein
b. frrgi
1.k.a-se.t-a
gehen-CAUS-PAST
zum (Gehen veranlafit haben.

Sie kénnen beispielsweise in der folgenden Weise gebraucht werden:

(277) a. LI OIEFKFEAFL,
musume-ha  daigaku-he 1.tt-a
Tochter-Top Universitat-DIR gehen-pPAST
Die Tochter ging zur Unitversitit.
b. BWAIAZUTOE/ICKFEANITHhER, 128
suzuki-san-ha musume-wo/-ni daigaku-he t.k.a-se.t-a
Herr Suzuki-Top Tochter-acc/-DAT Universitdt-DIR  gehen-CAUS-PAST
Herr Suzuki liefl seine Tochter zur Universitdt gehen.

Beide sind Formen des Verbes 47< (i.k-u; gehen, fahren), das — zumindest
in der hier vorgestellten Gebrauchsweise — fiir zwei Komplemente subkate-
gorisiert: eine Subjekt-PP, die den Gehenden bezeichnet, und eine Objekt-
PP, durch die der Zielort des Gehens beschrieben wird. (276a) entspricht
dem Perfekt von 47<, (2761)) entspricht dem Perfekt des Kausativs von 47<.
(276a) wird semantisch nur beziiglich der Zeit modifiziert und durch folgende
Struktur dargestellt:

(278) past
go-to
D | D cont(subj)
( cont(obj)

128 DBJG, S. 387, KS (A).
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Bei der Ableitung der Kausativ-Perfekt-Form (2766) hingegen verandert sich
sowohl die Semantik als auch der Kasusrahmen von 17<:

(279) [ past 1

cause

D cont(subj)

@ [ cont(obyj)
go-to

@ O
@ cont(obj2) 1]

Der Kausativ von Verben wird im Deutschen und Englischen durch syntak-
tische Einbettung gebildet:

(280) Zugrunde liegendes Verb: Kausativ:

A geht nach B C veranlasst A, nach B zu gehen

Der Kausativ fiithrt ein neues Objekt ein: den Veranlassenden. Semantisch
wird der Kausativ durch Einbettung in eine Struktur des Typs cause model-
liert:

(281) | cause
D cont(subj)
@ cont(obj) = cont(subj(stem))'?*
(3 cont(stem)

Das neue Objekt — der Veranlassende — wird im Japanischen durch eine
Verschiebung des Kasusrahmens des kausativierten Verbes modelliert:

(283) Transformation des SUBCAT-Wertes bei der Kausativbildung:

{PP[subj]:, } — {PP[subj,ga]Opt, PP[Obj,ni\/wo]:, }

Das unterliegende Subjekt des kausativierten Verbes erscheint an der Ober-
flache als PP[wo] oder PP[ni]; der Veranlassende wird zum syntaktischen
Subjekt des kausativischen Verbs.

129 Die Abkiirzung cont(subj(stem)) ist folgendermafien definiert:

(282) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:

XA

[ |X Cont(subj(Stem))] ...|sTEM [ | suBcAT {PP[subj]:7 }]

mit X:[ fir = cont(X) in Subkategorisierungskontexten.
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Analyse der Verbformen in Morpheme

Morphologisch haben die Beispiele (276) die folgende Struktur:

(284) Morpheme: Morphe:
a. R /\
{gehen} {Perfekt} itt a
b.
mfekt} /<\a
{gehen} {Kausativ} ika set

Analyse der Morphe in Kern und Clitics

In Kapitel 2 haben wir gesehen, dafl sich die Allomorphe eines Morphems
systematisch aus einem Kern, der allen Allomorphen gemeinsamen ist, und
einer Menge von Clitics ableiten lassen. Fiir unser Beispiel (276) ergeben
sich damit folgende Strukturen:

(285) a. /\

) tt a

~ . a
a se t
ka k

Die Struktur der Formen aus Morphen als auch die darin eingebetteten Struk-
turen der Morphe aus Kern und Clitics sind linksrekursiv. Die zweistufige
Ableitung (1. Ableitung der Morphe; 2. Ableitung der Verbform) kann daher

durch eine einfachere, einstufige ersetzt werden:

(286) a. ) A

s

ka k
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Die Mechanismen, die zur Formalisierung dieser Art von Ableitung benétigt
werden, sind minimal: Wir unterscheiden zwischen atomaren und komplexen
Strukturen und kommen mit einem einzigen Schema — dem Agglutinations-
schema — aus, um alle Formen zu erklaren.

Morphologische Zeichen

Syntaktische Zeichen werden in Worter (word) und Phrasen (phrase) un-
terschieden. Formen, die morphologisch abgeleitet werden, sind ebenfalls
Worter. Wir fithren deshalb den neuen Typ (word fiir Vollform-Lexikonein-
triage ein, der gemeinsam mit den morphologischen Zeichen (msign) von word
subsumiert wird:

(287) sign
/\
word phrase
T
lword msign

Morphologische Zeichen sind atomar oder komplex:

(288) msign
/\
atomic-msign composed-msign

Zusétzlich zu den Merkmalen PHON und SYNSEM, die allen Zeichen gemein-
sam sind, haben morphologische Zeichen das Merkmal MORPHOLOGY, unter
dem ihre morphologischen Eigenschaften zusammengefafit werden:

(289) msign
MORPHOLOGY morphology

Komplexe morphologische Zeichen haben — genauso wie komplexe syntakti-
sche Zeichen — ein Merkmal zur Darstellung ihrer Tochter (MDTRS). Agglu-
tination wird linksrekursiv modelliert, als Anfiigung eines Suffixes (SUFFIX-
DTR) an einen atomaren oder komplexen Stamm (STEM-DTR):

(290) composed-msign
mdtrs

MDTRS [STEM-DTR  msign
SUFFIX-DTR msign

Unter Verwendung der Akkiirzung
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(291) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:
ST STEM-DTR
MDTRS
SU SUFFIX-DTR

kénnen die morphologischen Strukturen (286a) und (286b) der Beispielfor-
men (276a) und (2766) damit folgendermafBen dargestellt werden:

(292) a. o [P (i >]

ST

o e (o)

ST
ST SU
ST -

ST SU P<a >]

w o (o)

Morphologische Subkategorisierung

Damit ein Suffix an einen Stamm angeschlossen werden kann, muf sich die-
ser in einer bestimmten morphologischen Form befinden. Wie wir in der
Einfithrung in die japanische Verbmorphologie gesehen haben, wird die Form
durch die Kombination von Stammform (v-stem) und Verbkategorie (vcat)
ausgedriickt. Die Bestandteile der Form itta kénnen in der Darstellungswei-
se, die schon in Kapitel 2 (vgl. (163), S. 95) benutzt wurde, folgendermafen

charakterisiert werden:

(293) Die morphologischen Bestandteile der Form itta:

a. Mas vg Pron <z>
thu’
cv onbin .

b. Maj U e Ve R Puon <tt>

c. May ponbin — v PHON <a>
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Die “Abbildung”, die durch die Suffixe realisiert wird, kann durch morpho-
logische Subkategorisierung ausgedriickt werden:

(294) Morphologische Subkategorisierung:

Suffix Kategorie
subkategorisiert des phonologische
fiir Formen Verbsuffives [ Realisierung:
der Kategorie: der Gesamtform:
cv onbin .
MAJ UCt,w,R,iku /Uct,w,l%’,,iku7 PHON < it >

Zur Unterscheidung der morphologischen Kategorien wird das syntaktische
Merkmal MAJ benutzt, das allerdings innerhalb der morphologischen Kom-
ponente differenziertere Werte annimmt:

(295) [SYNSEM | LOCAL | CAT | HEAD | MAJ maj }

In der Syntax wurden Verben und Adjektive unter der Kategorie verb zu-
sammengefat. Verben und Adjektive konnten durch das Merkmal VCAT
unterschieden werden:

(296) a. 1. verb

VCAT v

Verben: [ )
VCAT adj

b
Adjektive: [ver }

b. veat
/\
v adjy

Um die morphologischen Kategorien in dieses Schema integrieren zu kénnen,
wird die veat-Hierarchie so erweitert, dafl sich die in Kapitel 2 “Japanische
Verbmorphologie” entwickelte Hierarchie (147) (S. 88) ergibt. Diese wird hier
als (297) noch einmal dargestellt:

(297) Flezionsklassen der Verben:

veat

v adj

v, v, Y5
UCK 'ch UCS UCt 'Ucn Ucb Dcm UCR vcw vikuru visuru vimasu

v v v v

. v V.
Ck Ciku Cr Caru Cda Cnasaru

Ein zweites Merkmal ~ VSTEM  wird zur Unterscheidung der Stammfor-
men verwendet. Es kann die Werte annehmen, die als mogliche Stammfor-
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men im Kapitel 2 “Japanische Verbmorphologie” zusammengefafit wurden

(vel. (159), S. 93):

(298) a. Merkmale zur Darstellung der Stammformen:

VCAT wcat
VSTEM v-stem

b. Stammformen der Verben: v-stem
comb-stem onbin-stem
cv-stem cons-stem i-stem a-stem

Um die Verbkategorien, wie sie in der Syntax verwendet werden, von den
morphologischen Kategorien unterscheiden zu kénnen, wird der Typ verb-cat
eingefithrt, der verb — fiir die Syntax — und mverb — fiir die Morphologie
— subsumiert. VCAT ist fiir beide Subtypen adédquat, VSTEM nur fiir die
Darstellung in der Morphologie:

(299) a. verb-cat
/\
verb muverb
b. 1. verb-cat
VCAT wvcat

1. | mverb
VSTEM v-stem

Der besseren Lesbarkeit halber werden auch in morphologischen Zeichen die
Abkiirzungen aus Kapitel 2 “Japanische Verbmorphologie” verwendet:
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(300) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:
[ verb-stem
VCAT

VSTEM [2]-stemn

verb-stem
v eons VCAT v
VSTEM cons-stem

verb-stem
adj? VCAT  adj
VSTEM v-stem

verb-stem
onbin
v VCAT v,
VSTEM onbin-stem

verb-stem

onbin

Ve bm VCAT v, Voo, Voo,
VSTEM onbin-stem

usw.

Morphologische Kategorie und morphologische Subkategorisierung

Als lexikalische Kategorie wird der Wert des Merkmals MAJ — also bei-
spielsweise n, p, v, vcok”bm etc. — bezeichnet. In Analogie zur syntaktischen
Kategorie, die durch das Merkmal CAT bestimmt wird, bezeichnen wir das

Merkmal MCAT als morphologische Kategorie.

Wie alle Eigenschaften von Zeichen werden auch morphologische Kategorie
und morphologische Subkategorisierung durch Merkmale ausgedriickt: die
morphologische Kategorie durch MCAT; die morphologische Subkategorisie-
rung durch STEM.

(301) Morphologische Kategorie MCAT
und morphologische Subkategorisierung STEM:

MORPHOLOGY | MCAT
STEM stem

MHEAD | MAJ maj } ]

Das Merkmal zur Darstellung der lexikalischen Kategorie MAJ hat den glei-
chen Wertebereich wie das MHEAD-Merkmal MAJ und wird mit diesem, wie
spater gezeigt, koindiziert. STEM, durch das die morphologische Subkatego-
risierung ausgedriickt wird, hat den Wertetyp stem:
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(302) stem
/\
msat morphology

Ist ein morphologisches Zeichen gesittigt, wird dieses durch msat (fiir mor-
phological satisfied) markiert; ungesattigte Suffixe subkategorisieren fiir den
MoRrPHOLOGY-Wert ihres Stammes.

4.2.1 Das Agglutinationsschema

Durch das Agglutinationsschema kann ein Suffix an einen lexikalischen bzw.
schon abgeleiteten komplexen Stamm angeschlossen werden. Das Agglu-
tinationsschema ist zur Zeit das einzige morphologische Schema. Es wird
als Constraint zum Typ agglutination-scheme, dem einzigen Subtyp von
composed-msign, formuliert:

(303) a. Das Agglutinationsschema:

composed-msign
\
agglutination-scheme

b. agglutination-scheme
MORPHOLOGY | STEM msat

STEM—DTF/\SUFFIX—DTR

[MORPHOLOGY } [MORPHOLOGY | MCAT | STEM }

Die Form 47572 (i.tt-a) aus (276a) beispielsweise setzt sich aus den folgenden
Zeichen zusammen (es werden nur die Merkmale PHON, MAJ und STEM
dargestellt):

(304) a. _PHON <z>

MHEAD | MAJ v
MORPHOLOGY | MCAT ke
STEM msat

b. [pHon <tt>

MHEAD | MAJ v
MORPHOLOGY | MCAT
STEM [MCAT|MHEAD MAJ vl }
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c. PHON <a>

MHEAD | MAJ v ]

MORPHOLOGY | MCAT b
STEM [MCAT|MHEAD|MAJ ponoin ]

Durch Anwendung des Agglutinationsschemas ergibt sich fiir 4772 (i.tt-a)
folgende Ableitung:

(305)

[MORPHOLOGY | MCAT |:

MiteAp [ [Mm}] ]

STEM msat

. a
MHEAD [MAJ yponbin ]
[MORPHOLOGY |:MCAT [ Ciku

STEM msat

MHEAD
STEM

MORPHOLOGY | MCAT |:

STEM msat STEM

PHON <z> PHON<tt>
MHEAD | MAJ vS? MHEAD (3]
MORPHOLOGY MCAT tku MORPHOLOGY | MCAT

In den lokalen Bdumen dieser Ableitung sind die Merkmale MHEAD von
Mutter und Suffixtochter koindiziert. Wie es zu dieser Koindizierung kommt,
wird im néchsten Abschnitt erklart.

4.2.2 Das morphologische Head-Merkmal-Prinzip

Wie bei komplexen syntaktischen Zeichen errechnen sich die Eigenschaften
komplexer morphologischer Zeichen aus den Merkmalen der Tochter. Ge-
nau wie in der Syntax werden Merkmale, die sich aus dem morphologischen
Head — also der Suffixtochter — ergeben, unter einem Head-Merkmal —
in diesem Fall MHEAD fiir morphologischer Head — zusammengefafit. Das
morphologische Head-Merkmal-Prinzip dhnelt ebenfalls seiner syntaktischen
Entsprechung:

(306) Das morphologische Head-Merkmal-Prinzip:

[MORPHOLOGY | MCAT | MHEAD ]

STEM—DT/\SUFFIX—DTR

[ ] [MORPHOLOGY | MCAT | MHEAD ]
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In der hier entwickelten Morphologie gibt es nur drei Merkmale, die durch
das Suffix bestimmt und durch das morphologische Head-Merkmal-Prinzip
betroffen werden:

1. MAJ — die Kategorie der Verbform.

2. MoD — Dieses Merkmal ist mit dem entsprechenden syntaktischen
Merkmal koindiziert: Der MoOD-Wert von flektierten Verben wird durch
das Flexiv (das letzte Suffix) bestimmt (vgl. 4.2.4, S. 172).

3. LEVEL — Nur eine bestimmt Menge von Suffixen kénnen den mor-
phologischen Prozess abschliefen: Das Resultat ihrer Agglutinierung
bildet damit eine Verbform, die in der Syntax verwendet werden kann.
Suffixe mit dieser Eigenschaft (Flexive) werden von den iibrigen Suffi-
xen durch das LEVEL-Merkmal unterschieden (vgl. Abschnitt 4.4 “Das
LEVEL-Merkmal”, S. 185).

4.2.3 Das morphologische PHON-Merkmal-Prinzip

Der phonologische Wert komplexer morphologischer Zeichen ergibt sich auf
die gleiche Weise wie bei komplexen syntaktischen Zeichen: durch Konkate-
nation der entsprechenden Werte der Tochterzeichen.

(307) Das morphologische PHON-Merkmal-Prinzip:

agglutination-scheme
PHON [1] o

STEM-DTR SUFFIX-DTR

[PHON ] {PHON }

4.2.4 Das MoORPHOLOGY-Merkmal-Prinzip (MMP)

Linguistische Prinzipien betreffen in den meisten Féllen nicht einzelne Merk-
male, sondern Gruppen von Merkmalen. Die Unterteilung der Merkmale
in Gruppen spiegelt sich in der Geometrie der Zeichen: Unter dem Merk-
mal HEAD beispielsweise finden sich die Merkmale, die von dem HEAD-
Merkmal-Prinzip betroffen werden; unter NONLOCAL solche, die fiir nicht-
lokale Abhéngigkeiten verantwortlich sind etc. Da sich diese Gruppierungen
auf “natiirliche Weise” aus dem linguistischen Verhalten ergeben, werden sie
als natiirliche Klassen bezeichnet.
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Die Merkmale, die fiir das syntaktisch-semantische Verhalten der Zeichen
verantwortlich sind, werden unter dem Pfad SYNSEM zusammengefafit. Die
Geometrie der SYNSEM-Werte spiegelt daher die natiirlichen Klassen hin-
sichtlich Syntax und Semantik.

Einige SYNSEM-Merkmale — beispielsweise MAJ und MOD — spielen auch
fiir die Morphologie eine wichtige Rolle. Zudem koénnen Suffixe im Japani-
schen alle syntaktisch-semantischen Eigenschaften ihrer Stamme modifizieren
bzw. iiberschreiben. MAJ, MOD und SYNSEM als Gesamtes sind also auch
fiir die morphologischen Prozesse relevant.

Syntaktische und semantische Prinzipien erfordern eine andere Gruppierung
der Merkmale als morphologische Prinzipien. Die natiirlichen Klassen hin-
sichtlich der Morphologie sind daher anders als die natiirlichen Klassen hin-
sichtlich Syntax und Semantik. Durch das MORPHOLOGY-Merkmal-Prinzip
werden die morphologisch relevanten Merkmale in natiirliche Klassen ent-
sprechend morphologischer Gesichtspunkte neu geordnet:

(308) Das MORPHOLOGY-Merkmal-Prinzip:

MAJ
MCAT | MHEAD
MOD
MORPHOLOGY
MAJ
SYNSEM LOCAL | CAT | HEAD
MOD
SYNSEM

Die morphologischen Merkmale MaAJ, MoOD und SYNSEM unter MORPHO-
LOGY sind mit den entsprechenden syntaktisch-semantischen Merkmalen un-
ter SYNSEM koindiziert. Bis auf PHON kénnen daher alle Merkmale auch
iiber MORPHOLOGY erreicht werden. In den morphologischen Betrachtungen
kénnen wir uns also kiinftig auf die Darstellung von PHON und MORPHO-
LOGY beschranken.

4.2.5 Das STEM-Merkmal-Default

In komplexen morphologischen Zeichen wird

e PHON durch das morphologische PHON-Merkmal-Prinzip,
o STEM durch das Agglutinationsschema und

¢ MHEAD durch das morphologische Head-Merkmal-Prinzip
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berechnet. Alle anderen Merkmale werden entweder durch das Suffix iiber-
schrieben oder — unveridndert oder in modifizierter Form — vom Stamm
iibernommen. Fiir diese Ubernahme bzw. Modifikation der Stammerkmale
ist das STEM-Merkmal-Default verantwortlich.

DefaultméaBig werden alle Stammerkmale ibernommen; nur wenn in der Spe-
zifikation der Suffixe explizit ein anderer Wert angegeben wird, werden die
Werte des Stammes tiiberschrieben bzw. modifiziert. Die Merkmale des Stam-
mes kénnen daher ebenfalls als “Defaults” angesehen werden; Abweichungen
von diesen “Defaults” miissen durch Suffixe spezifiziert werden.

In diesem Defaultverhalten spiegelt sich ein wichtiger Unterschied zwischen
Flexion und Agglutination, auf den schon in Kapitel 2 “Japanische Verb-
morphologie” hingewiesen wurde: Wahrend sich die Verben in flektierenden
Sprachen nach festen Baupldnen aus einzelnen Morphemen zusammensetzen,
werden die Verbformen agglutinierender Sprachen relativ frei durch Suffi-
gierung von Morphemen gebildet.!® In flektierenden Sprachen kann damit
jedes morphologisch beeinflulbare Merkmal durch ein obligatorisches Mor-
phem festgelegt werden; im Fall einer agglutinierenden Morphologie hingegen
werden Merkmale nur dann ausgedriickt, wenn sie von einem sonst angenom-
menen Standard abweichen. Das Prinzip, nur solche grammatischen oder in-
haltlichen Sachverhalte explizit auszudriicken, die nicht einem angenomme-
nen Standard entsprechen oder aus dem Kontext erschlossen werden kénnen,
findet sich im Japanischen nicht nur in der Morphologie, sondern auch in
anderen Bereichen, etwa der Syntax: Objekte des Verbes miissen in indo-
europdischen Sprachen ausgedriickt werden, notfalls durch semantisch leere
Pronomina; im Japanischen hingegen werden Objekte weggelassen, wenn sie
sich aus dem Zusammenhang ergeben.

Modellierung des Stammerkmaldefaults durch Defaultunifikation

Das Default-Verhalten japanischer Verben 1afit sich auch auf formaler Seite
am besten durch Defaults reprisentieren:'®' Lexikalische Verbstimme wer-
den durch grammatische Defaults gekennzeichnet, die durch Suffixe {iber-

130 DaBl in den flektierenden Sprachen feste Baupldne mit obligatorischen Morphemen fiir
Numerus, Kasus etc. angenommen werden, wird insbesondere durch das sogenannte ¢-
Morphem deutlich: Ist die Realisierung einer morphologische Kategorie an der Oberflache
nicht sichtbar, wird von einem Morph der Lénge 0 — einem sogenannten ¢-Morph —
ausgegangen.

131 Wie in Kapitel 1 erklart, werden aus Defaulthierarchien vor der Anwendung in der
Analyse bzw. Generierung monotone Hierarchien berechnet. Defaults sind also prinzipiell
fiir unser Modell nicht erforderlich. Bei seiner Entwicklung wurde sogar auf sie verzich-
tet: Fir das Perfekt-Suffix beispielsweise wurde nicht nur angegeben, was sich beziiglich
der Stammerkmale verdndert, sondern ebenso, was durch das Perfektsuffix nicht verdndert
wird. Ein solches Modell ist jedoch nicht nur redundant und aufwendiger zu erstellen, son-
dern auch schwerer zu verstehen. Es ist daher sinnvoll, das Modell um einen Mechanismus
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schrieben werden kénnen. Fiir Verbstamme wird beispielsweise als Default
die Verwendung als Pradikat eines Hauptsatzes spezifiziert. Nur wenn ein
Suffix — beispielsweise das adnominale Présens-Flexiv — dieses Default
iiberschreibt, weicht eine Verbform von dieser Defaultannahme ab.

Umgangssprachlich 148t sich das STEM-Merkmal-Default folgendermafien be-
schreiben:

(309) Von den Merkmalen abgesehen, die durch das Suffiz iiberschrieben wer-
den, ist der SYNSEM-Wert eines komplexzen morphologischen Zeichens
gleich dem SYNSEM-Wert seines Stammes.

In einer intuitiven, halbformalen Schreibweise 1t sich das Stammerkmal-
Default folgendermaflen veranschaulichen:

(310) Das STEM-Merkmal-Default, erste Ndherung:

[MORPHOLOGY |synsem [ LF[2) ]

STEM—DTF/\SUFFIX—DTR

[MORPHOLOGY | SYNSEM ] [MORPHOLOGY | SYNSEM ]

Das Symbol LI’ steht dabei fiir eine Operation, die als Defaultunifikation be-
zeichnet werden kann: Ergebnis dieser Operation ist eine Struktur, die — ab-
gesehen von den Werten, die in [2] spezifiziert werden — mit [i] {ibereinstimmt;

die Werte, die in [2] angegeben werden, iiberschreiben also die entsprechenden
Werte in [1].

Beispiel

Die Berechnung der Merkmalwerte der Perfektform von 47< (i.k-u; gehen,
fahren) aus Beispiel (276a) 1aBt sich mit diesem Schema folgendermaBen

darstellen:
(311) [MorPHOLOGY |synsEM [ U |
STEM-DTR SUFFIX-DTR

past
CONT
@ cont(stem)

MAJ v
CAT | HEAD
MOD none

[MORPHOLOGY | SYNSEM ]
MORPHOLOGY | SYNSEM LOCAL

zu erweitern, der es gestattet, die zu ibernehmenden Merkmale zu erschlieflen: die Defaul-
thierarchien. Das Ergebnis ist die hier dargestellte Defaultbeschreibung der japanischen
Verbmorphologie.



176 4 STRUKTUR DER MORPHOLOGISCHEN BESCHREIBUNG

cont(stem) ist eine Abkiirzung, mit der der Wert des Merkmals CONT des
Stammes bezeichnet wird.

Zur Darstellung der Ergebnisse von (311) setzen wir die folgende Grund-
struktur der SYNSEM-Werte voraus:

(312) synsem-Grundstruktur der morphologischen Zeichen:

synsem
[cONT cont 1
MAJ maj
HEAD
LOCATL MOD mod-synsem
CAT
SUBCAT set(sc-elem)
ADJs  set(sc-elem)

Das Ergebnis der Auflssung der Defaultunifikation in (311) sieht damit fol-

gendermafen aus:'??
(313) past
CONT
@ [11]
MAJ [u2]y
M |S | LOCAL HEAD
MOD [u2]none
CAT
SUBCAT [2]
ADJIS

STEM—DTF/\SUFFIX—DTR

CONT CONT
M|S | LOCAL SUBCAT M|S | LOCAL | MAJ
CAT CAT |HEAD
ADJS MOD

Modellierung des Stammerkmaldefaults durch Defaulthierarchien

Der Constraint (310) veranschaulicht die Funktion des Stammerkmaldefaults.
Da es aber als Constraint zum Agglutinationsschema formuliert ist, dessen
To6chter erst zum Zeitpunkt der Resolution instantiiert werden, erfordert es
ein nichtmonotones Resolutionsverfahren. ks kann also in dieser Form nicht

132 In den folgenden Strukturen werden einige Merkmale aus Platzgriinden durch ihre
Anfangsbuchstaben abgekiirzt: M = MORPHOLOGY, S = SYNSEM.

Tags mit dem Prafix ¢ (z.B. [, [£2], ...) bezeichnen Werte, die vom Stamm iibernommen
werden; vom Suffix hingegen werden die Werte iibernommen, deren Tags mit u beginnen

(z.B. [u1], 2], ...).



4.2 Agglutination 177

durch Defaulthierarchien formalisiert werden, wie sie in Abschnitt 1.7 ein-
gefiihrt wurden: Defaults in Defaulthierarchien lassen sich nur auf Merk-
malwerte anwenden, deren Ursprung schon aus der Constrainthierarchie er-
schlossen werden kann. In den folgenden Abschnitten wird daher das Stam-
merkmaldefault in entsprechender Weise umformuliert.

1. Verlegung des Defaults vom Schema auf das Suffix

Der Constraint (310) wird so umformuliert, dafi die SYNSEM-Werte von
Stamm- und Mutterzeichen im Suffixzeichen zugénglich sind. Der SYNSEM-
Wert des Stammes ist dank der morphologischen Subkategorisierung schon
vom Suffix aus erreichbar:

(314) [ ]
STEM—DT%SUFFIX—DTR
synsem
[MORPHOLOGY ] [MORPHOLOGY | MCAT | STEM |:SYNSEM [ Y H ]

Durch einen neuen Constraint zum Typ agglutination-scheme wird der SYNSEM-
Wert von Mutter und Suffix koindiziert:

(315) [MORPHOLOGY | SYNSEM ]

STEM—DTASUFFIX—DTR

[ ] [MORPHOLOGY |sYNSEM ]

Im Suffixzeichen sind damit beide SYNSEM-Merkmale — das der Mutter und
das des Stammes — verfiighar. Wird die Merkmalstruktur (312) als Grund-
struktur der SYNSEM-Werte angenommen, 148t sich das Stammerkmaldefault
damit folgendermaflen formulieren:
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(316) Das STEM-Merkmal-Default als Defaulttypenconstraint:

[g-suffiz® ]
[ synsem
CONT
MAJ
MCAT |STEM |SYNSEM HEAD
LOC MOD
CAT
SUBCAT
ADIS
MORPHOLOGY
synsem
CONT ¢
MAJ O
SYNSEM HEAD
LOC MOD &
CAT
SUBCAT <
L ADJS O ]

Der Typ g-suffiz, als dessen Default-Constraint das Stammerkmaldefault for-
muliert wird, subsumiert alle morphologischen Suffixe, wie auf Seite 184 ge-
zeigt wird. Das Perfekt-Suffix, das zur Veranschaulichung des Stammerkmal-
defaults in (311) und (313) herangezogen wurde, wird damit ebenfalls durch
den Default-Constraint (316) subsumiert:

_ o -
-Sujnie
(317) [ i ]
synsem
CONT
MAJ
MCAT | STEM |SYNSEM HEAD
LOC MOD
CAT
SUBCAT
ADJS
MORPHOLOGY
synsem
CONT &
MAJ O
SYNSEM HEAD
LOC MOD &
CAT
SUBCAT < [4]
L ADIS < ]
[PHON <a> T
MCAT | STEM [SYNSEM |Loc | cont ]
past
CONT
MORPHOLOGY @
SYNSEM | LOCAL
MAJ v
CAT | HEAD
L MOD none

Durch das Berechnen der monotonen Constrainthierarchie aus der Default-
Constrainthierarchie ergibt sich damit aus der Defaultdarstellung des Per-
fektsuffixes das folgende monotone Zeichen:
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(318) PHON<a>
CONT
MCAT | STEM | SYNSEM |LOC SUBCAT
CAT
ADJS
past
CONT
MORPHOLOGY D
MAJ v
SYNSEM | LOC HEAD
MOD none
CAT
SUBCAT
| ADJS

4.3 Lexikalisch-morphologische Regeln

In Abschnitt 3.2.2, S. 137 wurden lexikalische Regeln als Mittel eingefiihrt,
systematische Beziehungen zwischen lexikalischen Elementen abzubilden: Mit
ihrer Hilfe lassen sich beispielsweise aus Lexikoneintragen von Nomen, die
keine Adjunkte vorsehen, systematisch Zeichen ableiten, die durch ein oder
mehrere Adjunkte modifiziert werden kénnen. Ein weiteres Beispiel betraf
die Modellierung nichtlokaler Abhéngigkeiten: Durch eine lexikalische Regel
kénnen Objekte von der SUBCAT-Menge in die SLASH-Menge iiberfithrt und
damit als topikalisiertes Objekt realisiert werden (vgl. (246), S. 142).

Es wurden jedoch auch Zeichen vorgestellt, deren Ableitung nicht — oder
nur mit erheblichem Aufwand — durch lexikalische Regeln modelliert werden
kann, und die daher als alternative Lexikoneintrdge modelliert wurden. Zu
diesen nicht ableitbaren Zeichen gehéren Verben mit komplexer Semantik,
deren innere, eingebettete Struktur durch Adverben modifiziert werden kann.
Die Verbform 1744 72 (i.k.a-se.t-a; zum Gehen veranlassen) ist ein Beispiel
fiir ein solches Verb mit komplexer Semantik:

(319) EEHFB-THEERZ KFEAITHER, 19

ken-ga damatte naomi-wo  daigaku-he v.k.a-se.t-a
Ken-NoM schweigend Naomi-acc Universitdt-DIR gehen-CAUS-PAST

a. Ken brachte Naomi schweigend dazu, zur Schule zu gehen.
b. Ken brachte Naomi dazu, schweigend zur Schule zu gehen.

Setzt man fiir 4722 ¥ 72 (i.k.a-se.t-a; zum Gehen veranlassen)

133 vgl. Manning et al. 1999, Beispiel (24)b.
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(320)

[ past

[ cause
D cont(subj)
@ [ cont(obyj)

go-to

&)

O o

@ cont(obj2) ]

4 STRUKTUR DER MORPHOLOGISCHEN BESCHREIBUNG

als Semantik voraus, ergeben sich die folgenden Lesarten fiir (319):

(321) i.  Ken brachte Naomi schweigend ii. Ken brachte Naomi dazu,
dazu, zur Schule zu gehen. schweigend zur Schule zu gehen.
_past | _past |

[ silently | [ cause i
[ cause 1 @ ken
D ken ® [l naomi
® @l naomi @ silently
@
go-to ® go-to
® O ONI6;
® school ® school

Die Lesarten werden aus folgenden alternativen Zeichen fiir 4770 ¢ 72 (i.k‘.a-

se.t-a; zum Gehen veranlassen) abgeleitet:'?*

(322) a. ATHH 72 (ikaseta) mit weitem Adverbscopus:
PHON <i/<:aseta>
i [past T i
(adjunct i
—Cause i
CONT @
@) ®
®
slL go-to
® |0
L o8 ||l
[HEAD | MAJ ©
CAT SUBCAT{PP[ga]:Opt, PP[wo]:2°F", PP[he]:oPt}
I ADJS {ADV:OM} ]

134 Dargestellt werden nur die Merkmale, die fiir die folgenden Uberlegungen relevant

sind.
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b. 417 (ikaseta) mit engem Adverbscopus:

[proN <ikaseta>

[ [past

[cause

®

©)

@) adjunct

-to

S|L ® go

00
©)

CONT

[HEAD | MAJ v
CAT SUBCAT{PP[ga]:OPf, PP[wo] @, PP[he]:opf}
L I ADIS {ADV:"“}

Beiden liegt das folgende Zeichen zugrunde, das das gleiche Verb ohne Ad-
junkte beschreibt.

(323) f1H ¥ 72 (ikaseta) ohne Adverben:

PHON < ik‘aseta>

_past

[ cause

©
CONT ®
go-to

s|L o lon
@B

[HEAD | MAJ v
CAT SUBCAT{PP[ga]:OPt, PP[wo]:21°P, PP[he]:Opt}

Lapis  {} ]

Dieses leitet sich morphologisch folgendermafien ab:
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(324) Ableitung der Form fTh¥ 72 (i.k.a-se.t-a; zum Laufen veranlassen ):'%5

(a) rPHON (ikaseta)
r MHEAD [1][ma1[2] u]]
MCAT
STEM msat
r r [past
cause
®
CONT [e]
om|?
M
S L ®
[HEAD | MAJ
cAT | suBcart [2] ({
L L L | ADJs {3
Ls

go-to
@E
@E

PP[ga]:[5]°P*
PP[wo]:[e]°P¢

} U{PP[he]:"pt})

-

FPHON (tkaset)

M T
STEM msat

MHEAD [MAJ (] »U’U)onbzn):l

(c) FPHON(a)

e,

MHEAD [1]

)

M conT [4] STEM
HEAD | MAJ S
s L
cAT | suBCAT[9] S
ADJS
Ls d
/\
(d) rPHON (ékase) :
e | MHEAD [MAJ (@D )| | (e) rrron(y)
STEM msat [MHEAD
MCAT
u conT[2] STEM
HEAD | MAJ s
s L
caT | suBcar (9] S
ADJS
Ls i
(f) FPHON (ika) )
\CAT MHEAD [22] [MAJ ((24] ”c,ku)a)] (g) rPHON (s¢€)
STEM msat VAT |:MHEAD
. coNT 7] M STEM
s | HEAD | MAJ [22] s
car | suBCAT [26]( {PP[subj,ga]:6]°Pt} U [10]) s
ADJS
Ls i
/\
(h) [PHON (ik) i
MHEAD MAJ cons :
MOAT { [ (1)) ) (i) rPHON (a)
STEM msat |:MHEAD ]
MCAT
\ CONT M STEM
29
e HEAD | MAJ [29] s [25]
CAT | SUBCAT [26] s
ADJS
s i
/\
() [ron (i T
MHEAD [MAJ cv
MCAT{ [ ((zal) =) (k) rpHON (k)
STEM msat |:MHEAD
MCAT
. conT[T] M STEM
HEAD | MAJ [32
. . | s
CAT |SUBCAT s
ADJS
B i

135 Es werden nur die Merkmale dargestellt, die fiir die folgenden Betrachtungen wichtig

sind.
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(324) zeigt, wie sich die semantische Stuktur von {772 (i.k.a-se.t-a) aus
der Semantik des lexikalischen Stammes von 17< (#ku) und den semantischen
Modifikationen der Suffixe ergibt. Aus dem Vergleich dieser Ableitung mit
den Lexikoneintragen (322a) und (3226) wird ersichtlich, daf sich diese durch
den Einschub eines Ableitungsschrittes erzeugen lassen. (322a) beispielsweise
ergibt sich durch den Einschub eines neuen Ableitungsschrittes in (324), der
die Struktur (d) &hnlich modifiziert wie die schon vorgestellte lexikalische
Regel zur Adjunkteinfithrung (vgl. (239), S. 139):

1. Der CoNT-Wert wird in eine Struktur des Typs adjunct eingebettet;

2. ADJS wird um ein neues Element erweitert, dessen CONT-Wert mit der
neuen semantischen Struktur koindiziert ist.

Wir erhalten damit den folgenden zusatzlichen Ableitungsschritt:

(325) (@) reron [ (ikase) }
r MHEAD | MAJ comb T
MCAT [ | Elw; :|
STEM msat
rr adjunct T
cause
(@)
coNT[5]
" @ © go-to
s[4 |L .
@Ok
@]
[HEAD | MAJ
car  [suBcat[io] {PP[ga]:[°Pt, PP[wo]:(8]°Pt, PP[he]:[o]oPt}
L L L LaDJS u {[ J:E1°%y B
s [2] J
(d) [PHON
MCAT
coNT[6]
M HEAD | MAJ
s L | ]
CAT | suBcaT[10]
ADIS
Ls

(322b) 1aBt sich durch Einschub eines entsprechenden Ableitungsschrittes an
der Stelle (j) der Ableitung (324) erzeugen.

In beiden Fallen dhnelt der Ableitungsschritt, durch den das Adjunkt ein-
gefiihrt wird, der lexikalischen Regel zur Adjunkteinfithrung (239), S. 139,
die wir in Kapitel 3 kennengelernt haben. Im Unterschied zu dieser setzt
die hier vorgestellte Ableitung jedoch nicht auf dem Lexikon auf, sondern
greift in die morphologische Ableitung ein. Wegen ihres Status zwischen
morphologischen und lexikalischen Regeln bezeichnen wir sie als lexikalisch-
morphologische Regel.
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4.3.1 Lexikalisch-morphologische Regel zur Adjunkteinfiihrung

Die lexikalisch-morphologische Regel zur Adjunkteinfithrung darf nur an be-
stimmten Stellen in die morphologische Ableitung eingreifen. Die Zeichen,
die durch sie modifiziert werden diirfen, werden deshalb durch

(326) [MORPHOLOGY | MCAT | MHEAD | ADJUNCT +

markiert.

Das Merkmal ADJUNCT wird bei atomaren morphologischen Zeichen durch
den Lexikoneintrag und bei komplexen morphologischen Zeichen durch das
letzte Suffix bestimmt. ApJuNcT lét sich daher als morphologisches Head-
Merkmal beschreiben.

Zur Beschreibung lexikalisch-morphologischer Regeln wird die gleiche Nota-
tion verwendet wie zur Beschreibung lexikalischer Regeln: Dargestellt wer-
den nur die modifizierten Merkmale; alle anderen Merkmalwerte werden

tibernommen.36: 137

(327) MCAT | MHEAD | ADJUNCT 4138 adjunct
N [CONT ] = |mM|s|L contl] o)

L
CAT | ADJS car|apss 2] U {[ ]:Obl}

4.4 Klassifizierung morphologischer Formen

Morphologische Formen (m-form) unterteilen sich — wie im Kapitel 5 dar-
gestellt — in Verbstamme (v-stem) und Suffixe im weiteren Sinne (g-suffiz);
Suffixe im weiteren Sinne wiederum werden in Suffixe im engeren Sinne (m-
suffiz) und Clitics (clitic) untergliedert. Suffixe im engeren Sinne koénnen in
Suffixe (suffiz) und Flexive (flezive) unterschieden werden:

136 Fiir die Modellierung von lexikalischen und lexikalisch-morphologischen Regeln bietet
sich daher ebenfalls ein Default an. Dieses konnte dhnlich wie das STEM-Merkmal-Default
aussehen.

137 Lexikalisch-morphologische Regeln lassen sich — genau wie lexikalische Regeln — als
“Schema” mit nur einer Tochter modellieren. Die dazu ndtigen Typen und Constraints
werden hier jedoch nicht vorgestellt.

138 Das ApjuNcT-Merkmal wird nicht verdndert, so dafl beliebig viele Adjunkte ein-
gefiihrt werden koénnen. In den meisten Fillen reichen jedoch zwei Adjunkte.

Um endlose Rekursionen zu vermeiden, kann fiir ADJUNCT eine natiirliche Zahl als Wert
spezifiziert werden, die durch das Schema heruntergezahlt wird:

328 M | MCAT | MHEAD | ADJUNCT [1] > 0 M | MCAT | MHEAD | ADJUNCT [1] —1
(328) =
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(329) m-form
/\
v-stem g-suffix
/\
m-suffix clitic
/\

suffix flexive

Clities verdndern nur die phonologische Repréasentation und die Stammform
der Verben. Suffize konnen die Syntax und / oder Semantik der Stamme mo-
difizieren. Formen, an die ein Suffix angeschlossen wurde, erfordern jedoch
weitere morphologische Modifikationen, bevor sie als morphologisch abge-
schlossen in der Syntax verwendet werden kénnen. Flexive, die ebenfalls die
Syntax und Semantik ihrer Stimme modifizieren kénnen, schlielen den mor-
phologischen Bildungsproze ab. Formen, die durch Flexive beendet werden,
sind damit die einzigen, die in die Syntax iibernommen werden.

Das LEVEL-Merkmal

Um Formen, die morphologisch abgeschlossen sind, von nicht abgeschlosse-
nen Formen unterscheiden zu kénnen, wird das Merkmal LEVEL eingefiihrt.
LEVEL ersetzt das Boolsche Merkmal LEX, das in der Standard-HPSG lexi-
kalische von phrasalen Zeichen unterscheidet.

LEVEL kann folgende Werte annehmen:

(330) level

morph-lex lex-syn
morph — fiir “Morphologie” — bezeichnet Formen, die noch nicht morpholo-
gisch abgeschlossen sind. [ex — fiir “Lexikon” — bezeichnet Formen, die mor-

phologisch abgeschlossen sind. Auf syntaktischer Ebene sind Elemente des
Vollformlexikons und morphologisch abgeleitete Zeichen nicht unterscheid-
bar. Mit lex markierte Zeichen entsprechen damit atomaren syntaktischen
Zeichen. syn bezeichnet komplexe syntaktische Zeichen bzw. Phrasen.

Um zu gewahrleisten, daf} in syntaktischen Schemata keine Zeichen verwen-
det werden konnen, die morphologisch noch nicht abgeschlossen sind, wird
fiir das LEVEL-Merkmal der T6échter der Wert lez-syn spezifiziert. Die Ele-
mente des Vollformlexikons werden mit [LEVEL lex] gekennzeichnet und die
Mutterzeichen der Schemata durch [LEVEL syn].
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Der LEVEL-Wert komplexer morphologischer Zeichen wird durch das letzte
Suffix bestimmt. LEVEL kann damit als morphologisches Head-Merkmal be-
schrieben werden. Da LEVEL fiir alle Flexive den Wert lez annimmt, und
bei allen anderen atomaren morphologischen Zeichen durch morph beschrie-
ben wird, kann sein Wert aus der Typenhierarchie atomarer morphologischer

Zeichen ererbt werden.



5 Ein Fragment der
japanischen Verbmorphologie

In den bisherigen Kapiteln wurden die morphologischen Mechanismen, die
der vorliegenden Beschreibung zugrunde liegen, und ihr syntaktisch-seman-
tischer Rahmen vorgestellt. Auf diesen Grundlagen aufbauend sollen die
bisher nur beispielhaft eingefithrten Verbformen in diesem Kapitel systema-
tisch zu einem repréasentativen Fragment der japanischen Verbmorphologie
ausgearbeitet werden.

Im ersten Abschnitt (5.1, S. 188) wird die Organisation des morphologischen
Lexikons dargestellt. Da die Form der Eintrage einem bestimmten Schema
folgt, wird dieses in Unterabschnitt 5.1.1 “Lexikalische Fintrdige”, S. 188

beschrieben.

Im letzten Kapitel wurde die Hierarchie der morphologischen Zeichen vorge-
stellt:

(331) m-form®
v-stM fia®
m—suﬁ%co/mic<>
su ﬁ?miveo

Jeder Lexikoneintrag ist durch einen minimalen Typ dieser Hierarchie ge-
kennzeichnet. Die Lexikoneintrage eines Typs haben viele Gemeinsamkei-
ten. Fir jeden Typ lexikalischer Zeichen lassen sich daher die “typischen
Eigenschaften” in Form eines Defaultzeichens angeben. In den einzelnen
lexikalischen Eintragen miissen dann nur noch die Abweichungen von dem
jeweiligen Prototyp — d.h. die idiosynkratischen Merkmale — dargestellt
werden. Der Definition und Erlauterung der Defaultzeichen dient der zweite

Abschnitt (5.1.2, S. 194) dieses Unterkapitels.

Nach diesen Bemerkungen zur Organisation des morphologischen Lexikons
folgt das Lexikon selber (5.2, S. 205). Zuerst wird ein exemplarisches Verb-
und Adjektivlexikon (5.2.1, S. 205) vorgestellt. Diesem folgt die Darstellung
der Clitics (5.1.2, 5. 198). Anschlieflend werden die Flexive (5.2.3, S. 226)
und die Suffixverben und -adjektive (5.2.4, S. 248) aufgelistet.

187
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5.1 Organisation des morphologischen Lexikons

Das Bestreben, Redundanzen zu vermeiden, konnte als der eigentliche Motor
der Theoriebildung bezeichnet werden: Aus Listen korrekter Satze oder For-
men, der redundantesten Form der linguistischen “Beschreibung”, entstehen
durch “Herauskiirzen” der Redundanzen hierarchische Beschreibungssyste-
me, in denen jeder sprachliche Sachverhalt nur einmal und so allgemein wie
moglich, aufgefiihrt wird.

Die gleiche Motivation liegt auch der Struktur des morphologischen Lexikons
zugrunde. Durch die Organisation der morphologisch-lexikalischen Eigen-
schaften in einer Defaultvererbungshierarchie, miissen diese nicht fiir jeden
Lexikoneintrag einzeln aufgelistet werden: Lexikalischen Eintrédge werden
nach ihren Gemeinsamkeiten in Gruppen geordnet, denen ein lexikalischer
Typ zugewiesen wird. Die “typischen”!®® Eigenschaften einer Gruppe von
Zeichen kénnen nun dem jeweiligen Typ zugeordnet werden. Von diesem
kénnen sie dann — soweit sie nicht durch abweichende Werte iiberschrieben
werden — geerbt werden. Das gleiche Ordnungsprinzip kann auf die ge-
wonnenen Typen rekursiv angewandt werden, so dafl eine Hierarchie von
Defaulttypen entsteht. Ein weiterer Teil der Eigenschaften lexikalischer Ein-
trage wird durch morphologische Prinzipien, die wiederum Typen zugordnet
sind, instantiiert.

Explizit angegeben werden miissen nur die idiosynkratischen Eigenschaften:
Merkmalwerte also, die von den Defaultwerten ihrer lexikalischen Klasse ab-
weichen bzw. von diesen nicht festgelegt werden.

Das Zusammenwirken von lexikalischer Defaultvererbungshierarchie, mor-
phologischen Prinzipien und idiosynkratischen Eigenschaften soll im Folgen-
den anhand des Perfekt-Flexivs a beispielhaft dargestellt werden. Anschlie-
Bend wird das vollstdndige System lexikalischer Typen eingefiihrt.

5.1.1 Lexikalische Eintrage

Im morphologischen Lexikon werden nur die idiosynkratischen Figenschaften
der morphologischen Eintrage angegeben. Das Perfekt-Flexives a beispiels-
weise ist durch vier Figenschaften gekennzeichnet:

139 Die Kennzeichnung “typische Eigenschaft” unterscheidet Defaultvererbungshierarchi-
en von monotonen Vererbungshierarchien: monotone Eigenschaften einer Gruppe von
Zeichen miissen von allen ihren Elementen geteilt werden. Typische bzw. Default-
Eigenschaften hingegen gelten nur fiir den Grofteil der Elemente und kénnen fiir einzelne
Eintrdge mit dem Mittel der Merkmalsiiberschreibung abweichend festgelegt werden.

“Typische” bzw. Default-Eigenschaften werden im Folgenden einfach als Defaults bezeich-
net.
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(332) 4. fexiv®
b. PHoN <a>
c. May porbin. oy,

past }

d.
cont [@ cont(stem)

Statt vollstindiger Pfade wird in der Regel nur das letzte Merkmal angege-
ben. Da sich Lexikoneintrage immer auf einen Defaulttyp beziehen (in diesem
Falle den Defaulttyp flexiv® aus (332a)), kann der entsprechende Pfad aus

der Defaultvererbungshierarchie erschlossen werden.
Die Eigenschaften unseres Beispiels haben folgende Bedeutung;:
Eigenschaft (332a): fleziv®

Morphologische Lexikoneitrage beziehen sich immer auf einen Defaulttyp.
Dieser wird in der ersten Zeile des Lexikoneitrages festgelegt. In unserem
Beispiel handelt es sich um den Defaulttyp fleziv®, der — setzt man die
Defaultvererbung voraus — folgende Gestalt hat:

(333) Das Defaultzeichen fiir Flexive (flexiv® ):

Aexiv®

MHEAD
ADJUNCT < -

MOD & none }

MORPHOLOGY | MCAT

STEM [MCAT|STEM msat ]

Eigenschaft (3326): PHON (a)

Die zweite Eigenschaft des Préasens-Flexivs betrifft seine phonologische Rea-
lisierung — in diesem Falle (a). Es ergibt sich folgendes Zeichen:

(334) [pHON <a>]

Eigenschaft (332¢): MaJ 0" —s o

Suffixe subkategorisieren fiir St&émme bestimmter Kategorien und tiberfithren
die Gesamtform in eine neue Kategorie. Der Pfeil “—” symbolisiert diese

Transition.™

Die Schreibweise “v°™" —s 4" bedeutet damit, daB

140 Auf beiden Seiten des Pfeiles werden Abkiirzungen verwendet: in diesem Fall vontin

und v. Fiir ihre Definition vgl. (300), S. 168.
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onbin

1. das Suffix fiir einen Stamm der Kategorie v subkategorisiert, und

2. das Suffix — und damit auch jede durch Suffigierung mit diesem gebil-
dete komplexe Form — der Kategorie v angehort.

In AVM-Schreibweise entspricht v**" — v damit:

(335) MHEAD | MAJ v

MORPHOLOGY | MCAT b
STEM [MCAT|I\/IHEAD|MAJ DNEHE }

Viele Suffixe werden in Abhéangigkeit der Verbklasse phonologisch unter-
schiedlich realisiert. Das Présens-Flexiv beispielsweise kann durch ru, u, uru
oder 7 dargestellt werden. Im Minimum werden also vier Zeichen!*! benétigt,
die sich nur beziiglich PHON und MAJ unterscheiden. Um die iibrigen Ei-
genschaften nicht ebenfalls wiederholen zu miissen, werden die PHON- und
MaJ-Werte einander zugeordnet in disjunktiven Listen dargestellt:

(336) b i May TS v PHoN (ru)
. MAJ ”cc\ois,imasu — V3 Pron <u>
i, May v — v; PHON  (uru)
w. MAJ adj? — adj; PHON <z>

. past
E haft (3324d):
igenschaft (332d): ConT [@ cont(stem)]

Ergénzt man den Pfad des CONT-Merkmals, ergibt sich:

(337) past
MORPHOLOGY | SYNSEM | LOCAL | CONT
(D cont(stem)

Die Funktion cont(stem) bezieht sich auf das Merkmal CONT des Subka-
tegorisierten Stammes!*2. Mit dem Mittel der Koindizierung ausgedriickt

entspricht (337) der AVM:

141 Die Abkiirzungen zur Angabe des MaJ-Wertes stehen meist fiir komplexe Disjunk-
tionen von Verbkategorien. Da Disjunktionen innerhalb von Zeichen in unserem System
zu mehreren Zeichen “ausmultipliziert” werden, ist die Anzahl der Prasens-Zeichen in
Wirklichkeit sehr viel grofier.

142 cont(stem) ist also wieder nur eine Abkiirzung fiir eine AVM mit Koindizierung:
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(340) MCAT | STEM {SYNSEM | LOCAL | CONT ]

past
)

MORPHOLOGY
SYNSEM | LOCAL | CONT

Das Defaultzeichen fiir Flexive flexiv®, auf das der Eintrag des Perfekt-
Flexives referiert, schldgt die Identitat der CONT-Merkmale von Stamm und
Flexiv vor. (332d) tiberschreibt also den Defaultwert fiir Flexive.

Zusammenfassung der lexikalischen Angaben:

Die Angaben aus dem Lexikoneintrag ((332), S. 189) fiir PHON-, MAJ- und
CoONT-Merkmal ergeben das folgende Zeichen:

(341) [pron <a,> ]

MHEAD | MAJ ©

MCAT MCAT | MHEAD | MAJ 07"
STEM

MORPHOLOGY SYNSEM | LOCAL | CONT

SYNSEM | LOCAL | CONT [

past
@ O

Zusammen mit den Defaultwerten des Referenzzeichens fiir Flexive (flexiv®)
ergibt sich die folgende AVM:

(338) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:

-

[ X cont(stem)] [ | STEM [ | CONT ]

Sie setzt sich aus den folgenden zwei Abkiirzungen zusammen:

(339) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:
X
L X st
[ | Sem] [...|STEM

[...]X cont(Y)] [...|x ]

Y [ |CONT]
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(342) [pHoN <a> |

MAJ v
MHEAD | MOD none
ADJUNCT -
MCAT - bi
MHEAD | MAJ v
MORPHOLOGY MCAT
STEM STEM msat
| SYNSEM | LOCAL | CONT

past
SYNSEM | LOCAL | CONT

@ o

Anwendung des MORPHOLOGY-Merkmal-Prinzips:

Alle morphologischen Zeichen (msign) sind Instanzen des MORPHOLOGY-
Merkmal-Prinzips (MMP)'*?| das hier als (343) nochmal aufgefithrt wird:

(343) Das MORPHOLOGY-Merkmal-Prinzip:

MAJ
MCAT | MHEAD
MOD
MORPHOLOGY
MAJ
SYNSEM LOCAL | CAT | HEAD
MOD
SYNSEM

Durch Anwenden des MMPs auf die bisher abgeleitete Form des Perfekt-
Flexivs (341) ergibt sich die folgende AVM:

143 vgl. 4.2.4, S. 172.
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(344) Nach Anwendung des MORPHOLOGY -Merkmal-Prinzips:

[ pHON <a> ]

MA]J v
MHEAD | MOD 2] none
ADJUNCT -
MCAT - bi
MHEAD | MAJ 27"
MCAT
STEM STEM msat
MORPHOLOGY | SYNSEM | LOCAL | CONT
ast
CONT P
@
SYNSEM LOCAL
MAJ
CAT | HEAD
MOD
SYNSEM

Anwendung des STEM-Merkmal-Defaults:

SchlieBlich werden alle Suffixe (g-suffiz) durch das STEM-Merkmal-Default
(4.2.5, S. 173) subsumiert. Diesem zufolge werden alle SYNSEM-Merkmale,
die nicht durch den Lexikoneintrag und das MORPHOLOGY-Merkmal-Prinzip
bestimmt werden, vom Stamm {ibernommen.

Im Falle des Perfekt-Flexivs sind die cat-Merkmale SUBCAT und ADJS noch
unbestimmt. Sie werden daher mit den entsprechenden Merkmalen des Stam-
mes koindiziert.

Lexikoneintrag, Defaultzeichen, MORPHOLOGY-Merkmal-Prinzip und STEM-
Merkmal-Default ergeben das vollstandige Zeichen. Fiir das Perfekt-Flexiv
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erhalten wir damit:

(345) Nach Anwenden des STEM-Merkmal-Defaults:
PHON < a>

MAJ v
MHEAD | MOD none
ADJUNCT -

MHEAD | MAJ 02"
STEM msat

MCAT MCAT |:

STEM CONT

SYNSEM | LOCAL SUBCAT
CAT

MORPHOLOGY ADIJS
[ ast
CONT p
@)
MAJ [1
SYNSEM [6] | LOCAL HEAD
MOD
CAT
SUBCAT
ADIJS
SYNSEM [6]

5.1.2 Lexikalische Defaults

5.1.2.1 Lexikalische Defaultvererbungshierarchie

Alle lexikalischen Zeichen beziehen sich auf ein Defaultzeichen. Die Default-
zeichen ergeben sich aus der Defaulthierarchie lexikalischer Typen und ent-
sprechenden Defaultconstraints, wie in Abschnitt 1.7 (S. 58) beschrieben. Die
Defaulthierarchie lexikalischer Typen ist mit der m-form-Hierarchie identisch
und wird an dieser Stelle als (346) noch einmal aufgefiihrt:

(346) m-form®
v—stM iz
m-suﬁ%co/mic<>
su ﬁ?miveo

Defaulconstraints und Defaultzeichen werden im nachsten Abschnitt vorge-

stellt.
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5.1.2.2 Morphologische Lexikoneintrige (m-form®)

Der allgemeinste Typ fiir morphologisch-lexikalische Zeichen ist m-form. Sei-
ne Untertypen — Verbstdmme und Suffixe im engeren Sinne — unterschei-
den sich so stark, daB fiir m-form® nur eine Defaultspezifikation sinnvoll ist.
Diese hat die Form [MoD < ¢]. Das Symbol ¢ dient nur der besseren Les-
barkeit der TFS-Spezifikation und kann durch einen beliebigen minimalen
Wert ersetzt werden, der fiir das betreffende Merkmal zuldssig ist: ¢ wird
immer dann verwendet, wenn ein Merkmal fiir eine Merkmalstruktur zwar
definiert ist, der entsprechende Merkmalwert in der aktuellen Struktur je-
doch keine Bedeutung hat. Ein nicht-minimaler Wert an dieser Stelle wiirde
zu Losungen fithren, die sich nur beziiglich dieses Merkmals unterscheiden
und damit redundant sind.

Das Merkmal MoD ist ein MHEAD-Merkmal, das nur fiir die Syntax von
Bedeutung ist. Es ist jedoch fiir alle morphologischen Formen (Strukturen
des Typs m-form) definiert. Da nur die MHEAD-Merkmale von Flexiven in
der Syntax sichtbar sind, hat es bei allen anderen morphologischen Zeichen
keine Funktion und sollte deshalb durch einen beliebigen minimalen Wert
spezifiziert werden. Diese Belegung mit einem beliebigen minimalen Wert
wird durch ¢ signalisiert.

Fiir den Typ m-form® erhalten wir damit:

(347) Constraint fir m-form® :
m-form®

MORPHOLOGY | MCAT | MHEAD | MOD < ¢

Um den Defaultstatus der Defaultwerte optisch hervorzuheben, kennzeichnen
wir diese durch ein vorgestelltes .

5.1.2.3 Verbstimme (v-stem®)

Verbstamme kénnen durch lexikalisch-morphologische Regeln zur Einfithrung
von Adjunkten (Adverben) modifiziert werden. Die Anwendbarkeit dieser
Regel wird durch die Spezifikation [ADJUNCT +] ausgedriickt. Diese Spezi-
fikation wird daher als Default am Typ v-stem® angetragen.

Das zweite Default betrifft das Merkmal fiir morphologische Subkategorisie-
rung STEM: Verbstdmme bilden den Ausgangspunkt der agglutinierenden
Verbmodifikation. Sie subkategorisieren daher selber nicht fiir Stdmme, und
es gilt [STEM msat].

Das Subkategorisierungsmerkmal fiir Adjunkte ADJS bei komplexen morpho-
logischen Formen wird prinzipiell vom Stamm geerbt. Es entspricht bei fast



196 5 FRAGMENT

allen lexikalischen Eintragen der leeren Menge und wird nur durch die oben
genannte lexikalisch-morphologische Regel zur Adjunkteinfithrung verandert.
Nur bei komplexen, unregelméfigen Formen wie nai, der Negation von suru,
kann es auch bei lexikalischen Eintragen Elemente enthalten.

Fiir v-stem® ergibt sich damit das folgende Defaultzeichen:

(348) Constraint fiir v-stem®:

v-stem®

MHEAD | ADJUNCT & +
CA
MORPHOLOGY STEM < msat

SYNSEM | LOCAL | CAT | ADJS & { }

Das ererbte Defaultzeichen hat folgende Form:

(349) Ererbter Constraint fiir v-stem® :

v-stem®
MOD O o
MHEAD
MCAT ADJUNCT < +
MORPHOLOGY
STEM < msat
SYNSEM | LOCAL | CAT | ADJS & { }

Aus dem ererbten Defaultzeichen, den idiosynkratischen Merkmalen des Lexi-
koneintrags, dem MORPHOLOGY-Merkmal-Prinzip und dem STEM-Merkmal-
Default ergibt sich das vollstandige Zeichen.

Dem Lexikoneintrag fiir das Verb #X{; (no.m-u; trinken) beispielsweise

(350) a. v-stem®
b. PHON <n0>
c. Maj v
d. SUBCAT {PP[subj,ga] opt, PP[obj,wo](’pt}

drink
e. CoNT D cont(subj)

2 cont(obj)

entspricht das folgende ausformulierte Zeichen:
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(351) _PHON <n0>

i MAJ 05 ]
MHEAD [MOD )
MCAT
ADJUNCT +
STEM msat
I i [drink 17
CONT | D
MORPHOLOGY o
SYNSEM LOCAL HEAD [MAJ ]
MoD[2]
CAT PP[subj,ga]:[a]°Pt
SUBCAT{PP[Obj7wO]:opt }
L Lapis  {} i

| SYNSEM

5.1.2.4 Suffixe im weiteren Sinne (g-suffiz®)

Suffixverben, Flexive und Clitics — alle drei durch g-suffiz® subsumiert —
haben zwei weitere gemeinsame Defaulteigenschaften:

1. Im Allgemeinen kénnen sie nicht durch die lexikalisch-morphologische
Regel zur Adjunkteinfithrung modifiziert werden. Sie werden deshalb
durch das Default [ADJUNCT & —] spezifiziert. Einzelne Suffixe, wie
beispielsweise das Kausativ-Suffix, weichen allerdings von dieser Eigen-
schaft ab und {iberschreiben das Default.

2. Suffixverben, Flexive und Clitics kénnen sich prinzipiell nur an Formen
anschlieflen, die selber schon geséttigt sind. Da diese Eigenschaft ohne
Ausnahme fiir alle g-suffiz®-Zeichen gilt, wird sie nicht als Default,
sondern als monotone Figenschaft beschrieben.

(352) Constraint fiir g-suffiz® :
g-suffiz®
MHEAD | ADJUNCT < - ]

MORPHOLOGY | MCAT
STEM [MCAT|STEM msat ]

Der ererbte Constraint hat folgende Form:

(353) ererbter Constraint fiir g-suffie® (ohne STEM-Merkmal-Default):
—g—suﬁ%c<> |

MOD N
MHEAD
ADJUNCT < -

MORPHOLOGY | MCAT

STEM [MCAT|STEM msat }
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Auch das STEM-Merkmal-Default, hier als (354) wiederholt, ist als Default
zum Typ g-suffiz® definiert. Der Ubersichtlichkeit halber wird es bei der
Angabe der Defaultzeichen jedoch weggelassen.

(354) Das STEM-Merkmal-Default als Defaulttypenconstraint:

[g-suffic® ]
i synsem
CONT
MAJ
MCAT |STEM |SYNSEM HEAD
LOC MOD
CAT
SUBCAT
ADJS
MORPHOLOGY
synsem
CONT <&
MAJ O
SYNSEM HEAD
LOC MOD <&
CAT
SUBCAT &
ADJS O

5.1.2.5 Clitics (clitic®)

Clitics dienen der Ableitung der Verbstdmme. Sie modifizieren nur zwei
Merkmale der Formen, an die sie sich anschlieflen:

1. Die phonologische Gestalt — also das Merkmal PHON;
2. Den Verbstamm und somit das Merkmal VSTEM.

Die Kategorie der Verben, dargestellt durch das Merkmal VCAT, bleibt un-
verdndert. Das Defaultzeichen hat daher die folgende Form:

(355) Constraint fiir clitic®:
clitic®
MHEAD | MAJ | VCAT

MORPHOLOGY | MCAT
STEM [MCAT | MHEAD | MAJ | VCAT }

Das ererbte Defaultzeichen fiir Clitics sieht folgendermaflen aus:

(356) ererbter Constraint fiir clitic® (ohne STEM-Merkmal-Default):
[ clitic®
A | veaT W

MHEAD | MOD &P

MORPHOLOGY | MCAT | ADJUNCT < -

STEM MCAT
STEM msal

MHEAD | MAJ | VCAT ”
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Das Clitic ¢t zur Bildung des onbin-Stammes der vokalischen Verben soll
den Zusammenhang zwischen lexikalischer Spezifikation und vollsténdigem
Zeichen bei Clitics veranschaulichen:

Lexikalische Spezifikation:'**
(357) clitic®
PHoN <t>

May v Ugnbzn

v

Das abgeleitete Zeichen:

(358) _PHON<t> 1
r B TMVAJ ( vu)onbin T
MHEAD | MOD ¢
| ADJUNCT -
i MHEAD | MAJ (2])< |
MCAT MCAT
STEM msat
STEM CONT [4]
MORPHOLOGY SYNSEM | LOCAL SUBCAT
T
ADJs  [g]
[ [conT[A] 17
MAJ
HEAD
SYNSEM LOCAL MOD
CAT
SUBCAT [5]
L ADJS  [é] i
|SYNSEM J

Die Form der Lexikoneintrage ist fiir alle Clitics gleich und umfasst die bei-
den Merkmale PHON und MAJ. In Abschnitt 5.2.2 “Clitics”, S. 222, der

vollstdndigen Aufzéhlung der in dieser Arbeit verwendeten Clitics, werden
sie daher einfach durch Tabellen beschrieben.

Die Tabelle

Phon May
cv cons
(359) keooovge — vy
s vl = v

7.B. beschreibt ausschnittsweise die Bildung des konsonantischen Stammes

der Verben.

144 Der besseren Lesbarkeit halber wird die Kategorie, die durch Clitics nicht verdndert
wird, auf beiden Seiten des Pfeils wiederholt.
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5.1.2.6 Suffixe im engeren Sinne (m-suffiz®)

Im Gegensatz zu den Clitics, die nur der Ableitung der Stammformen die-
nen, beschreiben Suffixe des Typs m-suffiz® (das m steht fiir morph) den
lexikalischen “Kern”'*®. Alle typischen Eigenschaften von m-Suffixen wer-
den schon vom Default zum Typ g-suffiz® beschrieben. Das Defaultzeichen
fiir m-Suffixe hat daher die folgende, einfache Gestalt:

(360) Constraint fiir m-suffiz® :
[m-suﬂﬁl‘o }

Der ererbte Constraint entspricht damit dem ererbten Constraint des Typs
g-suffiz®:

(361) ererbter Constraint fiir m-suffiz® (ohne STEM-Merkmal-Default):
—m—suﬁ?xo |

MHEAD |:MOD © ¢ :|

MORPHOLOGY | MCAT ADJUNCT < -

STEM [MCAT|STEM msat }

5.1.2.7 Flexive (flexive®)

Mob ist als Merkmal, dessen Wert nur fiir die Syntax interessant ist, alleine
fiir Flexive sinnvoll: Als MHEAD-Merkmal wird sein Wert bei morphologisch
abgeleiteten syntaktischen Zeichen durch das abschlielende Flexiv bestimmt.
Bei allen anderen morphologischen Zeichen spielt sein Wert keine Rolle.

Als Standardform der Verben wird [MOD none| gewéhlt, so daf sich das
folgende Defaultzeichen fiir Flexive ergibt:

(362) Constraint fir flexiv®:
Aexiv®

MORPHOLOGY | MCAT | MHEAD | MOD < none

Flexive, die zur Bildung der japanischen Variante der Relativsidtze dienen,
wie beispielsweise das i in @ WA (taka.i hon; ein teures Buch) iiberschreiben
dieses Default.

Das ererbte Defaultzeichen fiir Flexive hat folgende Gestalt:

145 Morphe lassen sich also durch den reguldren Ausdruck Kern o Clitic* beschreiben.
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(363) ererbter Constraint fiir Flexive flexiv® (ohne STEM-Merkmal-Default):
_ﬂefm'v<> |

MOD & none
MHEAD

MORPHOLOGY | MCAT ADJUNCT < -

STEM [MCAT|STEM msat ]

Als Beispiel fiir ein ausformuliertes Flexiv wird die Satzschlufiform des Perfekt-
Flexives dargestellt, deren Ableitung schon in Abschnitt 5.1.1 (S. 188) aus-

fiithrlich beschrieben wurde. Der Lexikoneintrag dieser Form sieht folgender-
maflen aus:

(364) 4. fexiv®
b. PHON < a>

c. Maj vorbin. 5y
past

d. ConT
[@ cont(stem)]

Das vollstandige Zeichen, das diesem Lexikoneintrag entspricht, hat die Form:
(365) [ pron <a>

MAJ v
MHEAD | MOD 2] none
ADJUNCT -

STEM msat

MHEAD | MAJ 270"
MCAT MCAT

STEM CONT

SYNSEM | LOCAL SUBCAT
MORPHOLOGY

ADIJS
[ ast
cont |
@)
MAJ [1
SYNSEM [6] | LOCAL HEAD
MOD
CAT
SUBCAT
ADIJS

SYNSEM [6]
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5.1.2.8 Suffixverben und -adjektive (suffiz®)

Das Defaultzeichen fiir Suffixverben ist mit dem seines Supertypen identisch
und kann daher in der folgenden Weise spezifiziert werden:

(366) Constraint fir suffiz®:
{sujﬁxo }

Das ererbte Defaultzeichen ist damit  von seinem Defaulttyp abgesehen
mit dem ererbten Defaultzeichen von m-suffiz® identisch:

(367) ererbter Constraint fiir suffiz® (ohne STEM-Merkmal-Default):
_sujﬁxo |

MHEAD |:

MOD O(b]

MORPHOLOGY | MCAT ADJUNCT < -

STEM [MCAT | STEM msat }

Das Suffix zur Bildung der Honorativform -mas.-u soll zur Veranschaulichung
des Zusammenhangs von Lexikoneintrag und vollstindigem Zeichen bei den
Suffixverben dienen:

Der Lexikoneintrag sieht folgendermaflen aus:

Morphologie:
(368) 4. suffiz®
b ConT honorative
' (D cont(stem)
c. Maj U{Cda — v Puon <mas>

Ihm entspricht das folgende vollspezifizierte Zeichen:
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(369)

Organisation des morphologischen Lexikons

PHON<nuw>

MORPHOLOGY

SYNSEM [6]

MAJ viY
masu
MHEAD | MOD 2] none
ADJUNCT -
MHEAD | MAJ v
Cda
MCAT MCAT
STEM msat
STEM CONT
SYNSEM | LOCAL SUBCAT
ADJS
honorative
CONT
@
MAJ [1
SYNSEM [6] | LOCAL HEAD
MOD
CAT
SUBCAT
ADIJS

203
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5.2 Das morphologische Lexikon

Nachdem die Organisation des morphologischen Lexikons und die Ableitung
morphologischer Zeichen dargestellt wurde, folgen nun die Lexikoneintriage
selber.  Zuerst wird ein fragmentarisches Lexikon von Verb- und Adjek-
tivstammen beschrieben; diesem folgt die Auflistung der Clitics zur Ableitung
der Stammformen; eine repriasentative Auflistung der japanischen Flexive,
Suffixverben und Suffixadjektive schliefit sich daran an.

5.2.1 Verbstamme

Fiir jede Verbkategorie wird der Lexikoneintrag mindestens eines Verbes als
Beispiel dargestellt.!*® Das Lexikon kann damit leicht durch neue Eintrige
erweitert werden. Die Beschreibung der Eintrége folgt einem einheitlichen
Schema: Zuerst wird das Verb im Kontext eines Beispielsatzes vorgestellt.
Anschlieflend folgt die formale Beschreibung seiner idiosynkratischen Figen-
schaften, d.h. sein Lexikoneintrag. Beispielsatz und Lexikoneintrag werden
durch Erklarungen weiterer Besonderheiten ergianzt.

5.2.1.1 wv,: W5 — -ru — sein
Beispiel:
(370) a. FEFIEHEIIZNET,

Hanako-ha  asoko-ni -7 / i-mas.-u
Hanako-TopP dort driilben-L.OC sein-FLEX / sein-HON-FLEX

Hanaok ist dort driiben.
b. WMEIFETNSE / WET,

kanozyo-ha ne.t-e -7ru / i-mas.-u
Sie-TOP schlafen-PART KONT-FLEX / KONT-HON-FLEX

Sie schlift gerade.

Morphologie:

146 Die Abkiirzungen, die bei der Quellenangaben der Beispielsidtze Verwendung finden,
werden 1m Literaturverzeichnis erklart.
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(371) a. v-stem®
b. PHON <z>

c. MaJ pcomb

be
CoNT [(@D cont(subj)
2 cont(obj)
ii. SuBcar {} CoNT  continuation

. L opt
d. i. SUBCAT PP[SU(?]’Q_G] :
PP[obj,ni] Pt

5.2.1.2 wv.: B2 — mi-ru — sehen

Beispiel:
(372) EDHSEHAL LW ELEZ R EL 72,

kinou  omosiro-ku na-i elga-wo me-mas. it-a
gestern interessant-ADV  NEG-FLEX Film-AcC sehen-HON-PAST

Gestern habe ich einen uninteressanten Film gesehen.

Morphologie:
(373) 4. v-stem®
b. PHON <m2>
c. May pgomb
d. SUBCAT {PP[subj,ga]om, PP[obj,wo]Opt}
see

e. Cont (D cont(subj)
® cont(obj)

5.2.1.3 v: 4 — ne-ru — schlafen

Beispiel:
(374) HEZITETNS [ WET.

kanozyo-ha ne.t-e -TU / i-mas.-u
Sie-TOP schlafen-pART KONT-FLEX / KONT-HON-FLEX

Sie schlaft gerade.

Morphologie:
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(375) a. wv-stem®

b. PHON <ne>

MaJ pgomh
d. SUBCAT {PP[Subj,ga] Op’f}
sleep
. C
‘ oNt [@ cont(subj)]

5.2.1.4 v : BNA — tabe-ru — essen

Beispiel:
(376) IZSEF 5/ BHENRLN | RN TFHT

boku-ha ima  piza-wo/-ga tabe-ta-i / tabe-ta-i
ich-ToP jetzt Pizza-ACC/-NOM essen-VOLU-FLEX / essen-VOLU-FLEX
des.-u

HoN-FLEX

Ich mochte jetzt Pizza essen.

Morphologie:
B77) 4. v-stem®
b. Puon <tabe>
MAJ peomb

d. SUBCAT {PP[subj,ga]"p”‘7 PP[obj,wo](’pt}

eat
e. ConT (D cont(subj)

2 cont(obj)

5.2.1.5 v : &< — ka.k-u — schreiben

Ck

Beispiel:

(378) BEN FHEBHE< R L 7, 115
naomi-ga tegami-wo mamiti ka.k-u yakusoku-wo
Naomi-NoM Brief-acc  téglich  schreiben-FLEX Versprechen-Acc
s.it-a

machen-PAST
Naomi versprach, jeden Tag einen Brief zu schreiben.

147 DBJG, S. 442, KS(B).
148 JPSG, S. 53, (3.63).
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Morphologie:

(379) a. v-stem®
b. PHON < ka>
c. Majg oG,
d.

5.2.1.6

Beispiel:
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UBCAT SUu a 0] ni 4] wo
S PP[subj,ga] °"t, PP [obj,ni] PP P[obj2,wo] %Pt

drink
ConT D cont(subj)
2 cont(obj2)
3 cont(obj)
N 7< — t.k-u — gehen, fahren

(380) BRmE(c4TEEL &5, 14

etga-ni 1.k.1--mas.-you
Film-DIR gehen-HON-vVOLI

Lafit und ins Kino gehen!

Morphologie:
(381) a. v-stem®
b. PHON <z>
May ven
d. SUBCAT {PP[subj,ga]"pt, PP[obj,ni\/he]Opt}
go-to
e. CoNT D cont(subj)
2 cont(obj)
5.2.1.7 v, : k< — oyo.g-u — schwimmen
Beispiel:

(382) BT THS.

kare-ha umi-de 0Y0.g-u
er-TOP  Meer-LoC schwimmen-FLEX

Er schwimmt im Meer.

149 DBJG, S. 240, KS(B).
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Morphologie:

(383) 4. v-stem®
b. PHoON < 0y0>
c. Maj sy

Cg

d. SUBCAT { PP[subj,ga] °F* }

¢ Cont [@ cont(subj)

swim }

5.2.1.8 v_: #i9 — hana.s-u — sprechen

Beispiel:
(384) fhldBeEREELE9. 70
watasi-ha  eigo-wo hana.s.i-mas.-u

ich-trop  Englisch-Acc sprechen-HON-FLEX
Ich spreche Englisch.

Morphologie:
(385) . v-stem®
b. PHON <hana>
Maj vl

Cs

d. SUBCAT {PP[subj,ga]om, PP[obj2,ni] ¥, PP[obj,wo]Opt}

speak
e. ConT @ cont(su},”)
2 cont(obj2)
3 cont(obj)
5.2.1.9 wv,: #> — ma.t-u — warten
Beispiel:

(386) EHDFFEEFF D,

densya-no toutyaku-wo  ma.t-u
Zug-gen  Ankunft-acc warten-FLEX

[Er] wartet auf die Ankunft des Zuges.

150 DBJG, S. 371, notes (1)a.
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Morphologie:

(387) 4. v-stem®
b. PHON < ma>
c. Majg vg)

d. SUBCAT {PP[subj,ga]"pt, PP[obj,wo]om}

wait-for
e. Cont D cont(subj)
2 cont(obj)

5.2.1.10 wv_: 3#& — si.n-u — sterben
Beispiel:
(388) ARIFEANEL,

ningen-ha s1.1-u beki da
Mensch-TopP sterben-FLEX Notwendigkeit COP-FLEX

Der Mensch ist sterblich.

Morphologie:
(389) 4. v-stem®

b. PHON <sz>

Maj v
d. SUBCAT {PP[subj,ga] Op"‘}
die
. C
‘ oNT [@ cont(subj)]

5.2.1.11 wv_: IS — yo.b-u — rufen

Beispiel:
(390) KEBA _BBZIFA 7S,

tarou-ga  zirou-wo yo.nd-a
Taro-NOM  Ziro-accC rufen-pAsT

Taro rief Ziro.

Morphologie:



5.2 Das morphologische Lexikon 211

(391) a. v-stem®
b. PHON <y0>
Mas v,

d. SuBCAT {PP[subj,ga]om, PP[obj,wo]OZ’t}

call
e. ConT D cont(subj)

2 cont(obj)

5.2.1.12 v, : XY — no.m-u — trinken

Beispiel:
(392) fElZa—t—2 8K,

ken-ha kouhii-wo no.m-u
Ken-Top Kaffee-acc trinken-FLEX

Ken trinkt Kaffee.

Morphologie:
(393) a. v-stem®

b. PHON <n0>

Maj v
d. SUBCAT {PP[subj,ga] opt, PP[obj,wo](’pt}
drink

e. ConT (D cont(subj)
2 cont(obj)

5.2.1.13 wv.: &% — fu.r-u — (Regen) fallt

Beispiel:
(394) WD T I< TS, 1

ame-ga sugo-ku hu.tt-e -ru
Regen-NoMm furchtbar stark-apv  fallen-PART KONT-FLEX

Es regnet in Strémen.

Morphologie:

151 JM, S. 223, 32-2.1.
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(395) a. v-stem®

b. PHON <fu>
c. Maj ve!
d. SUBCAT {PP[subj,ga] Opt}
fall
. C
‘ oNt [@ cont(subj)

5.2.1.14 v. : HA — a.r-u — sein

Beispiel:
(396) khorz, <o U LB IALFIZHT2b, 152

yo-ka.tt-a.  na-ku na.tt-a yubiwa-ga konina
gut-¢-PAST nicht sein-ADV  werden-PAST Fingerring-NOM solch ein
tokoro-ni  a.tt-a

Platz-LoC sein-PAST

Welch ein Gliick! Der verlorengegangene Ring hat an einem solchen Platz
gesteckt.

Morphologie:
(397) a. wv-stem®
b. PHON <a>
c. May vel
d. SUBCAT {PP[subj,ga]oPt, PP[Objani]opt}
18-1n
e. CONT D cont(subj)
@ cont(obj)

Die Negation von %4 (aru) ist unregelmifig und erfordert einen eigenen
Lexikoneintrag:

Morphologie:

152 vgl. JM, S. 210, 30-3.1.1. ¢) 6.
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(398) a.  wv-stem®
b. PHON <na>
MaJ adj”
d. Suscar {PP[subj,ga] "', PPlobj,ni] "'}
not
15-1n
DO | @ cont(subj)
@ cont(obj)

e. CoONT

5.2.1.15 v, : 72 - da — seln

Cd
Beispiel:
(399) BwWhkTLzA, 193
naga-i tabi  des.it-a
lang-FLEX Reise ist-PAST
Es war eine lange Reise.

da flektiert weitgehend wie ein v, -Verb, bildet jedoch einzelne Formen unre-
gelméaBig. Nur ein Teil der theoretisch ableitbaren Formen wird tatsiachlich
verwendet. Fiir die Formen, die morphologisch vom Stamm da ableitbar
sind, dient der folgende Lexikoneintrag:

Morphologie:
(400) a. v-stem®
b. PHON <da>
Masg oo,
d. SUBCAT {PP[subj,ga]Opt, N[Obj]Obl}
18
CoONT D cont(subj)
@ cont(obj)

o

Das Prasens von da wird unregelméaBig gebildet und entspricht nicht sxdaru,

wie es bei regelméafligem Verhalten erwartet werden kénnte, sondern da. Es

wird durch einen eigenen Eintrag ins Lexikon realisiert!*:

153 JM, S. 206, 30-2.1. a) 2.
154 Lexikalisch-morphologische Regeln kénnen auf unregelméfige Verbformen wie da und
unregelmifBige komplexe Verbstamme wie desu (Honorativ von da) nicht angewandt wer-
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(401) [prox < da>

s
coNT | (D
@
SYNSEM | LOCAL MAJ | VCAT v
HEAD
MOD none

CAT
SUBCAT {PP[subj,ga]:(’pt, N[obj]:(’bl}

|apis {}

de, das Partizip von da, ist ebenfalls unregelméafig. Es entspricht dem fol-

genden Lexikoneintrag's*:

(402) [pron < de>

_adjunct
D cont!®®

participle

oo

SYNSEM | LOCAL @

CONT

HEAD
MOD Vcat

MAJ | VCAT v }

CAT
SUBCAT {PP[subj,ga]:om, N[obj]:(’bl}

|apis {}

Der Honorativ wird nicht mit dem Suffixverb -ma.s-u gebildet, sondern mit
der unregelméBigen Basis des-u'?*:

Morphologie:

den.

Formen, die normalerweise durch dieses Mittel definiert werden (wie beispielsweise die
Formen, die fiir Adverben subkategorisieren) miissen daher direkt ins Lexikon eingetragen
werden. Die entsprechenden Eintrige werden jedoch an dieser Stelle der Ubersichtlichkeit
halber nicht aufgefiihrt.

155 Das Argument (1), das Bezugswort des Adjunktes, wird durch das Head-Adjunkt-
Schema instantiiert.
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(403) a. wv-stem®
b. PHON <des>
May Vi masu
d. SUBCAT {PP[subj,ga]opt, N[Obj]Obl}
honorative
K]
D | D cont(subj)
® cont(obj)

e. CoONT

desu dient auch zur Bildung des Honorativs von Adjektiven; in diesem Fall
nimmt es einen Satz als Argument (vgl. den Eintrag zum Honorativ-Suffix,
S. 248).

5.2.1.16 v : <P&% — kudasa.r-u — bitte

Beispiel:
(404) N2 EFEH) TSN, 196

pan-wo usu-ku ki.tt-e kudasaz
Brot-Acc  diinn-ADV  schneiden-PART bitte

Schneide das Brot bitte diinn.

Morphologie:
(405) a. v-stem®
b. PHON <kudasa>

c. MaJ v

Cnasaru

d. Suscar {}

e. CONT [please-do-for-me }

Der Imperativ wird unregelmiBig gebildet:157 158

156 JM, S. 226, 32-2.3.2.

157 Die Varianten dieses Zeichens, die fiir Adverben subkategorisieren bzw. adnominal
stehen, wurden weggelassen (vgl. Fufinote 154 auf Seite 213).

158 kudasai wird in der Bedeutung, die wir hier betrachten, immer zusammen mit ei-
nem adverbalen Satz verwendet (vgl. z.B. (404)). Die Merkmale CoNT und ADJs des
entsprechenden Eintrages seien deshalb als Beispiel angefiihrt:
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(407) | pron <kuda3ai>
_impemtive
CONT
@D please-do-for-me
MAJ | VCAT ©
SYNSEM | LOCAL HEAD
MOD none
CAT
SUBCAT { }
apJs  {}

5.2.1.17 v, B9 — ka.-u — kaufen

Beispiel:
(408) KEMIBEEHEZHWEL7,

tarou-ha  jitensya-wo  ka..t-mas.it-a
Taro-ToP Fahrrad-acc kaufen-HON-PAST

Taro kaufte ein Fahrrad.

Morphologie:

(409) 4. v-stem®
b. PHON < ka>
c. May veY

d. SUBCAT {PP[subj,ga]"pt, PP[obj,wo]‘)pt}

buy
e. CoNT D cont(subj)
(3 cont(obj)

5.2.1.18 v, : ¥% — ku-ru — kommen
Beispiel:
(410) fRIZZ=EEL TR,

ken-ha kuukou-made  kit-a

Ken-Ttop Flughafen-pDiR kommen-pAsT
Ken kam zum Flughafen.

(406) imperative
...|conT adjunct ]

D |:® please-do-for-me

...|ADJS {[ ]:"bl}

|

5 FRAGMENT




5.2 Das morphologische Lexikon 217

Morphologie:

(411) 4. o

v-stem

b. SUBCAT {PP[subj,ga]"pt, PP[obj,ni\/he\/made]"pt}

come
c. CoNT D cont(subj)
2 cont(obj)

d. . May v2"e: Puon <ku>
i Mar v Puon </<:z>
ii. MAJ ol pPron (ko)
. b . .
. Ma1 v Puon <kn>

Der Imperativ von kuru wird unregelmafig gebildet:1>?

(412) | pHON <koi>
_impemtive
come
CONT
ORI0;
@
SYNSEM | LOCAL I MAJ | VCAT v ]
HEAD
MOD none
CAT PP[subj,ga]:01"",
SUBCAT S
PP[obj,niVheVmade]:21°"
apis  {}

Ebenfalls unregelméfig ist der Volitional (Futur)

159 Die Varianten dieses Zeichens, die fiir Adverben subkategorisieren, bzw. adnominal

159,

stehen, wurden weggelassen (vgl. FuBinote 154, S. 213 und FuBnote 157, S. 215)
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(413) | pronN <k0y0u>
[ future
come
CONT
ORIO
@)
SYNSEM | LOCAL MAJ | VCAT v
HEAD
MOD none
CAT PP[subj,ga]:0IoP
cUBCAT { [subj,ga]:T°"",
apis  {}

PP[obj,niVheVmade]:21°7" }

FRAGMENT

Eine der zwei moglichen Potentialformen®®® wird durch einen unregelméfligen

vokalischen Verbstamm realisiert:

Morphologie:
(414) 4. v-stem®

b. PHON </<:0re>

c. Maj peomb
PP [subj,ga]:[°"",
d. SUBCAT
{ PP[obj,niVheVmade]:21°7"
[ can ]
D cont(subj)
e. CoONT come

® | @ cont(subj)
2 cont(obj)

5.2.1.19 v,

.
lsuru

3% — s.-uru — tun, machen
Beispiel:
(415) HD NI EZMET 2.

ano  hito-ha €1go-wo berikyou  s.-uru
jener Mensch-ToP Englisch-acc¢  Studium tun-FLEX

Er studiert Englisch.

Morphologie:
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(416) a. wv-stem®

b. PHON <s>

Mas ot
d. SuBCAT {PP[subj,ga] opt, PP[obj,wo]om}
do

e. ConT D cont(subj)
2 cont(obj)

Beide Imperativformen von 9% (suru) sind unregelméfig:'6°

(417) | proN <sir0> \ <sey0>

[ -impemtive ] ]
©)
CONT do
@ O
@)
SYNSEM | LOCAL - ) 5
|:MAJ|VCAT v}
HEAD
MOD none
CAT PP [subj,ga]:[P",
SUBCAT o
PP[obj,niVheVmade]:21°P!
apis {} ]

]?as Verb T &% (dekiru) realisiert die Potentialform von 9% (suru). Die
Anderung der Kasusrektion beim Potential ist in diesem Fall obligatorisch:

Das direkte Objekt von T&% (dekiru) wird immer durch %% (ga) markiert:'¢!

Beispiel:
(418) FMZF =2 [ «& kD, 192

watasi-ha tyesu-ga / *-wo  deki-ru
ich-Trop  Schach-Nom / *-Acc konnen-FLEX

Ich kann Schach spielen.

160 Varianten dieses Zeichens, die fiir Adverben subkategorisieren bzw. adnominal stehen,
werden aus Platzgriinden weggelassen.

161 vgl. DBJG, S. 371, notes 3.

162 vgl. DBJG, S. 372, notes 3. (3).
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Morphologie:
(419) a. v-stem®
b. PHON <deki>
c. Maj pgomh
PP [subj,ga]:[°",
d. SUBCAT {PP[Obj7ga]:opt
[ can ]
(D cont(subj)
e. CONT come

® |@® cont(subj)
@ cont(obj)

Andere Valenzrahmen fiir suru sind moéglich. Eine der Hauptfunktionen von
suru ist es beispielsweise, mit einem Nomen zusammen ein komplexes Verb zu

bilden. D

oder es w

as Nomen erscheint dabei entweder als Akkusativobjekt (PP[wo]),
ird suru vorangestellt. In beiden Féllen bestimmt das Nomen die

Valenz von suru:

Beispiele:
(420) a.

suscar { PP[ga] ¥, PPni] ", PPwo] ' |

VavlifElcEMEL 2, 183

Jon-ha sensei-ni sttumon-wo  s.it-a
John-Topr Lehrer-nparT Frage-acc  machen-pAsT
John stellte dem Lehrer eine Frage.

SUBCAT {NO”Z, PP[ga]°Pt, PP[wo] Opt}

HAGEZ gL Zeh g % 6%, 1o

nthongo-wo bentkyou  s.-ina-kereba na.r.a-na-1
Japanisch-Acc  Studium machen-NEG-COND werden-NEG-FLEX
Du mufit Japanisch lernen.

SUBCAT {NO”Z, PP[ga]°?, PP[to]oPt}

HACBEISHEIET 57! 1

anna otoko-to-ha kekkoni  s.-uru na
jene Art von Mann-KOM-TOP Heirat machen-FLEXNEGIMP

Heirate keinen solchen Mann!

163 DBJG, S. 366, notes 3. (2)a.
164 vgl. JM, S. 97, 20-3.1.2. ¢).
165 DBJG, S. 266, ex. (c).
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5.2.1.20 v; -9 — -mas.-u — Honorativ
Beispiele:
(421) a. HANRZL hoH—EbELr, 19°

nthon-he  ki-mas.it-ekara winen ta.t.i--mas.it-a
Japan-DIR kommen-HON-PARTSeit ein Jahr vergehen-HON-PAST

Es ist ein Jahr vergangen, seitdem ich nach Japan gekommen bin.
b HHRSADENLAT—FFE Do TT, 17

tanaka-san-ga tabe.t-a suteki-ha  taka-ka.tt-a  des-u
Herr Tanaka-NOM essen-PAST Steak-TOP teuer-¢-PAsT HON-FLEX

Das Steak, das Herr Tanaka gegessen hat, war teuer.

Diese Kategorie findet nur bei der Bildung des Honorativs Verwendung. Ver-
gleiche den Abschnitt zum Honorativsuffix -mas.-u auf Seite 248 und den
Eintrag von desu ((403), S. 214), der unregelméfigen Honorativform von da.

5.2.1.21 «adj: HW — taka-t — hoch, teuer
Beispiel:
(422) CORIZBEALLEW, 18

kono  hon-ha osorosi-ku taka-1
dieses Buch-ToP furchtbar-ADvV teuer-FLEX

Dieses Buch ist furchtbar teuer.

Morphologie:
(423) a. v-stem®
b. PHON < taka>

Maj adj?
d. SUBCAT {PP[ga]O?’t}
high
. C
‘ oNt [@ cont(subj)]

166 JM, S. 97, 20-3.2.1.1.
167 DBJG, S. 376, KS(A).
168 JM, S. 205, 30-2.1. a) 1.
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5.2.2 Clitics

Clitics dienen, wie in Abschnitt “Verbstimme”, S. 89 beschrieben, der Ab-
leitung der Stammformen der Verben, d.h. der systematischen Beschreibung
der Allomorphie der Verb- oder Suffixmorpheme. Die Kategorie der Stamme

wird von Clitics nicht verindert.1%?

Clitics werden durch Tabellen beschrieben. Zur Erinnerung wird die Hier-
archie der Stammformen, auf der die morphologische Beschreibung beruht,

169 Clitics iibernehmen die Verbkategorie des Stammes und iiberschreiben nur die Stamm-
form. Diese Eigenschaft folgt schon aus dem Defaultzeichen fiir Clitics (vgl. (356), S. 198):

(424) clitic®

MHEAD | MAJ | VCAT
MORPHOLOGY | MCAT
STEM [MCAT | MHEAD | MAT | VCAT ]

Obwohl die Schreibweise v;y — vcoknbi” damit redundant ist, da sie die Verbkategorie
zwei Mal auffiihrt, wird sie, der Anschaulichkeit und Einheitlichkeit halber, auch fiir Clitics
benutzt.

Die Kategorien in den Disjunktionen auf der linken und rechten Seite des Pfeils sind “der
Rethenfolge entsprechend” aufzulésen. Die Abbildung

a VazV..Va, — bl\/bg\/\/bn
beispielsweise ist als Abkiirzung von

ajq — bl
as — b2

a, —> by

zu verstehen.

Das Clitic 7 beispielsweise dient zur Ableitung des i-Stammes der konsonantischen Verben
mit Ausnahme von nasaru und der unregelméafligen Verben mit Ausnahme von kuru. Es
wird durch folgende Abbildung beschrieben:

vcons . ,UZ

C\nasaru)lsuru,masu C\nasarulsuru,masu

Diese Darstellung steht damit fiir die folgenden Abbildungen (die sich allerdings noch
weiter auflosen lassen):

cons i

C\nasaru C\nasaru

vl

lsuru

cons

v
Tsuru

cons g

Tmasu Ymasu

Ll
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hier noch einmal dargestellt:

(425) Stammformen der Verben:

v-stem
comb-stem onbin-stem
cv-stem cons-stem i-stem a-stem

5.2.2.1 Konsonantischer Stamm (cons-stem)

Der konsonantische Stamm (cons-stem) entsteht bei konsonantischen Ver-
ben aus der Konkatenation von traditionellem Verbstamm (hier als cv-stem
modelliert) und Stammvokal. Bei vokalischen Verben ist er, genauso wie
cv-, - und a-Stamm, mit dem Kombinationsstamm (comb-stem) identisch.
Der konsonantische Stamm entspricht damit dem gemeinsamen Préfix der
traditionellen Verbstdmme, wenn diese in der hier benutzten Umschrift ge-
schrieben werden.'™

Der konsonantische Stamm ist von allen Verbstammen unseres Systems der
produktivste: i- und a-Stamm, Prédsens, Futur, Imperativ, Konditional und
Potential'™ werden mit seiner Hilfe gebildet.

(426)

Phon May
k vcc;f — vccf(”s
S vy — v
t vyl — v
n vy — v
m vy — "
r v CC; — CC;”S
¢ v, — v
g vg;J — vccgom
b A

170 In der traditionell benutzten Kana-Schreibweise entspricht der traditionelle Verb-
stamm (cv-stem) dem gemeinsamen Prifix.

171 Ausgehend vom a-stem bilden die vokalischen Verben und das Verb k% (kuru) eine
zweite Potentialform.
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5.2.2.2 i-Stamm (i-stem)

Der i-Stamm (i-stem) — traditionell als ERA (renyoukei) bezeichnet —
dient als Basis zur Ableitung von Honorativ und Voluntativ. Abgesehen von
den v, -Verben wird er bei allen konsonantischen Verben durch Suffigie-
rung des Vokales ¢ an den konsonantischen Stamm gebildet. Bei den vokali-
schen Verben ist er mit dem Kombinationsstamm (comb-stem) identisch.

(427) Phon Maj

Z' v cons 3 v (3

C\nasarulsuru,masu C\nasaruslsuru,masu

) v — !

Cnasaru Cnasaru

5.2.2.3 a-Stamm (a-stem)

Der a-Stamm (a-stem) dient der Ableitung der Negation und des negierten
Partizips. Auch Kausativ, Passiv und Potential werden mit ihm gebildet.
In der traditionellen Beschreibung der Verbmorphologie hat er den A %k
(mizenket) als Entsprechung.

428 .
(428) Phon Maj
cons s a
a C\w C\’LU
wa vt — vl
cv ) a
o tkuru tkuru
é vEv — P
suru Suru
€ cv — vf
tmasu tmasu

5.2.2.4 Onbin-Stamm (onbin-stem)

Die Onbin-Form (& &, ornbin) ist sprachgeschichtlich aus der Assimilation
des Vokales ¢, auf dem der & F (reﬁyoukei) auslautet, mit dem Anlautkon-
sonanten ¢ bestimmter sich anschliefender Suffixe entstanden. In den meisten
Grammatiken wird er deshalb auch heute noch als “Verschleifung” aufgefasst
und durch “phonologische” Transformationsregeln modelliert. Da jedoch aus
sprachhistorischer Perspektive vermutlich auch alle anderen Stdmme aus As-
similationserscheinungen entstanden sind und die Onbin-Verschleifung im
modernen Japanisch obligatorisch ist, liegt es nahe, sie mit den gleichen
Mitteln zu behandeln wie die anderen morphologischen Variationen: durch
eine eigene Stammform, hier als Onbin-Stamm (onbin-stem) bezeichnet.
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Die Annahme eines Onbin-Stammes ist — zusammen mit den Konsequen-
zen, die sich daraus ergeben — der eigentliche Unterschied zwischen dem
hier vorgeschlagenen System und anderen Modellen der japanischen Verb-
morphologie.

Der Onbin-Stamm dient in unserem Modell u.a. der Ableitung von Perfekt,
Partizip und Perfekt-Konditional.

429 .
(429) Phon May
¢ ,U;;‘v ,Ugnbzn
: cv onbin
it Vg i — vo
id v — gt
sit v — pZnbin
cu onbin
it UCt,w,R,iku Ct,w,R,iku
~ cv onbin
nd Cn,b,m vcn,b,m
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5.2.3 Flexive

Dieser Abschnitt dient der Beschreibung der Flezive des vorgestellten mor-
phologischen Fragmentes. Als Flexive werden Suffixe bezeichnet, die den
morphologischen Ableitungsprozess abschlieffen: Ein Verb, das auf einem
Flexiv endet, entspricht einem atomaren syntaktischen Zeichen und kann
nicht durch die Suffigierung weiterer Morpheme modifiziert werden.

5.2.3.1 Présens (-FLEX)

In Kapitel 2 wurde die Okonomie als ein Prinzip der japanischen Sprache
vorgestellt: Im Allgemeinen werden nur solche Informationen explizit ausge-
driickt, die sich nicht aus der Situation und den sprachlich-kommunikativen
Grundannahmen erschlieflen lassen. Das Préasenz kann als “neutrale” Zeit an-
gesehen werden und wird daher, im Gegensatz zum Futur oder Perfekt, im
Japanischen nicht explizit ausgedriickt. Das in diesem Abschnitt eingefiihrte
Suffix fiigt der semantischen Darstellung des Verbes dementsprechend keine
zeitliche Information hinzu. Es erfiillt damit nur die formale Aufgabe eines
Flexives: den morphologischen Bildungprozess abzuschliefen und eine Form
zu bilden, die in der Syntax verwendet werden kann.'"

Verben, die mit dem Présens-Flexiv abschlieflen, kénnen satzabschlieend zur

Bildung von Hauptsitzen verwendet werden'™

oder adnominal zur Bildung
von Nebensatzen. Zuerst wird die Hauptsatz-bildende Form beschrieben, die
wir auch einfach als Satzschlufi- oder prdidikative Form bezeichnen; anschlie-

Bend folgt die Darstellung der Adnominalform.

Satzschluflform:

Beispiele:

(430) a. A—b—%EME / KA, ™
kouhii-wo  no.m-u / no.m.i-mas.-u

Kaffee-acc  trinken-FLEX / trinken-HON-FLEX
Ich trinke Kaffee.

b. ZOKIZBFALEGW, '

172 Diese Uberlegung zugrunde legend, wire es sinnvoller, nicht von einem Prdsens-Flexiv
zu sprechen; sondern einfach von einem (sematisch neutralen) Flexiv. Wenn dieses hier
nicht geschieht, hat es den Grund, daf§ wir der von Rickmeyer 1995 vorgeschlagenen Ein-
teilung der Flexive und Suffixe folgen und dort der Begriff “Prisens-Flexiv” (vgl. JM, s.
77,20-2.1.1. -Ru ‘Prisens’) verwendet wird.

173 Nach einem satzabschlieBenden Verb kénnen nur noch Interjektionspartikel stehen.
174 JM, S. 78, 20-2.1.1. b) 1.

175 JM, S. 205, 30-2.1. a) 1.
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kono  hon-ha osorosi-ku taka-1

dieses Buch-Ttop furchtbar-Abpv teuer-FLEX

Dieses Buch ist furchtbar teuer.

c. VEEZTWA /wgg, 17

wma  kangae.t-e *-TU / i-mas.-u
jetzt denken-PART KONT-FLEX / KONT-HON-FLEX

Ich denke gerade dariiber nach.

Morphologie:
(431) . flexiv®

y cons .
b. i Mas v — v}
. May v — V3
\da tmasu
wi. May vfone — v;
suru
w. Mal adj® — adj;

Adnominalform:

PHON
PHON
Puon

PHON

227

Die Adnominalform gestattet es, Verb- oder Adjektivkonstruktionen einem

Nomen attributiv zuzuordnen:

Beispiele:
(432) a. HIEHTEHANT

etgo-ga deki-ru hito
Englisch-NoM  kénnen-rLEX Mensch

jemand, der Englisch kann
b. RwikcLe, 1

naga-i tabi  des.it-a
lang-FLEX Reise ist-PAST

Es war eine lange Reise.

Verben bzw. Adjektive in dieser Form modifizieren also ein Nomen und

haben die Semantik von Adjunkten:

176 JM, S. 78, 20-2.1.1. b) 1.
177 JM, S. 78, 20-2.1.1. b) 2.
178 JM, S. 206, 30-2.1. a) 2.



228 5 FRAGMENT

Morphologie:
(433) ¢. Mop N

adjunct
d. Cont | cont '™

@ cont(stem)!80

In unserem Modell werden Adjektive und Verben syntaktisch und morpho-
logisch sehr @hnlich behandelt: Adjektive werden als hauptsatzbildende Pré-
dikate, die fiir ein Subjekt subkategorisieren, im Lexikon aufgenommen:

(435) das Adjektiv &V (takai; hoch) in prddikativer Verwendung:

VIS R

tatemono-ga taka-1
Gebédude-NoM  hoch-FLEX

Das Gebiude ist hoch.

Die adnominale Verwendung von Adjektiven hingegen wird, genau wie die
adnominale Verwendung von Verben, als Relativsatz modelliert:

(436) das Adjektiv &V (takai; hoch) in adnominaler Verwendung:

VY

taka-1 tatemono
hoch-FLEX Gebaude

ein hohes Gebiude
Es wird die semantische Struktur

(437) adjunct
CoNT | (D cont
@ cont(stem)

179 Das Merkmal () wird durch das Head-Adjunkt-Schema instantiiert und hat als Wert
die durch den Nebensatz modifizierte semantische Struktur. Das nominale Bezugswort
muf}, um durch ein Adjunkt modifiziert werden zu kénnen, vorher durch eine lexikalische
bzw. lexikalisch-morphologische Regel transformiert werden (vgl. 3.2.2 “Adjunkte”, S.
130).

180 cont(stem) ist folgendermaBen definiert:

(434) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:
X

[ |X cont(Stem)] | STEM [ |CONT ]
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verwendet, in der das erste Argument die Semantik des Bezugsnomens (Post-
cedent) aufnimmt und das zweite Argument die Semantik des Relativsatzes.

Die semantische Beziehung zwischen dem Bezugswort und den Argumenten
des Relativsatzes kann durch Koindizierung ausgedriickt werden. Verschie-
dene Beziehungen sind moglich:

1. Das Bezugswort entspricht dem Subjekt des Relativsatzes:

(438) HAZEZR#hz T B A

nthofigo-wo osie.t-e -7U senset
Japanisch-acCc unterrichten-PART KONT-FLEX Lehrer

Der Lehrer, der Japanisch unterrichtet

Diese Beziehung kann folgendermafien ausgedriickt werden:
(439) e. 4. CoNT [@ cont(subj)m}

2. Das Bezugswort entspricht dem direkten Objekt des Relativsatzes:

(441) Yy 18 ATz AT — %154

Jon-ga tabe.t-a suteks
John-NOM essen-PAST Steak

Das Steak, das John gegessen hat

Diesem Fall entspricht die folgende Spezifikation:

181 vgl. DBJG, S. 377, ex. (a).
182 Die Abkiirzung cont(subj) ist folgendermaflen definiert:

(440) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:

X cont(sub)] |71
[| cont(su J)] ...| suBCAT {PP[subj]:, }

mit X[ fir O] = cont(X) in Subkategorisierungskontexten.

183 Das Partikel ga kann in bestimmten Fillen auch durch no ersetzt werden:

(442) YarDENRATF—F
Jon-no tabe.t-a sutekr
John-GEN  essen-PAST  Steak
Das Steak, das John gegessen hat

184 DBJG, S. 378, notes 3. (6).
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(443) ¢, i, Cont [ cont(obj)!™]

3. Das Bezugswort entspricht dem indirekten Objekt des Relativsatzes (bei-
spielsweise einer PP[ni]):

(445) BT HITERO

Mitiko-ga v.k-u gakkou
Mitiko-NoM gehen-FLEX Schule

Die Schule, in die Mitiko geht

Die folgende AVM driickt diesen Bezug aus:
(446) ¢, 4, CONT [@ cont(obj2)187}

4. Das Bezugswort entspricht keinem der Argumente des Nebensatzes — es
handelt sich also streng genommen nicht um eine Relativsatzkonstruktion:

(448) D IF Bl BN
sakana-ga  koge-ru niot
Fisch-NoM anbrennen-FLEX Gestank
Der Gestank von anbrennendem Fisch

Diesem Fall entsprechen die Flexive, wie sie durch (431) zusammen mit (433)
ausgedriickt werden.

Die Auflésung der semantischen Beziehung zwischen Nebensatz und Bezugs-
nomen setzt in den meisten Féallen das “Verstandnis” des Satzes und der
beschriebenen Situation voraus. Am sinnvollsten ist es daher, die Beziehung

185 Die Abkiirzung cont(obj) ist folgendermafien definiert:

(444) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:
< . X
t j
[ | X cont(o J)] ...|suBcaT {PP[obj]:7 }

186 vgl. DBJG, S. 377, ex. (e).
187 Die Abkiirzung cont(obj2) ist folgendermafien definiert:

(447) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:

e |

[""X cont(ob.iZ)] [ | SUBCAT {PP[oij]:, }

188 DBJG, S. 379, notes 4. (8).
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zwischen Nebensatz und Postcedent unspezifiziert zu lassen und nur den
Bereich der méglichen Beziige anzugeben. Eine in dieser Weise unterspezifi-
zierte semantische Darstellung setzt allerdings eine komplexere semantische

Beschreibungssprache voraus als hier verwendet.!®?

5.2.3.2 Perfekt (-pasT)

Das Perfekt-Flexivt®° dient dem Ausdruck der Vergangenheit bzw. Vorzei-
tigkeit beziiglich des AuBlerungszeitpunktes oder dem in der Matrixphrase
dargestellten Sachverhalt:

Satzschluflform:
Beispiele:
(449) a. HOADEEIIERSLTHRAL., 9!
ano  hito-no zensyuu-ha nokor-azu
jener Mensch-GEN gesamte Werke-ToP iibrigbleiben-NEG PART
yo.nd-a
lesen-PAST

Ich habe seine gesamten Werke ausnahmslos gelesen.
b. IFFHIIARILL, 192
kare-ha sengetu koko-he  ki.mas.it-a

er-TOP letzter Monat hier-DIR kommen-HON-PAST

Er ist letzten Monat hierher gekommen.

c. XROHOARBIZEL o72%d,

tugi-no hi-no stken-ha muzukasi.ka.tt-a naa
néachster-GEN Tag-GEN Priifung-TOP schwer-¢-PAST  INTERJEKTION

Die Priifung am n#chsten Tag war aber schwer!

Morphologie:
(450) 4. flexiv®
past
b.
Cont [@ cont(stem)]

c. Mas oo oy PHON <a>

189 Vgl. beispielsweise Pinkal 1995, Pinkal 1999 oder Copestake et al. 1997.
190 JM, S. 84, 20-2.2.2. -Ta ‘Perfekt’.

191 JM, S. 84, 20-2.2.2. a) 1.

192 JM, S. 85, 20-2.2.2. b) 1.

193 vgl. JM, S. 210, 30-3.1.1. ¢) 6.
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Die Perfektform von Adjektiven wird unter Zuhilfenahme des semantisch
leeren Suffixverbes -Ka.r-u'?* gebildet:

(451) EHW —  Eh5 — @R
taka-1 taka-ka.r-u taka-ka.tt-a
hoch-FLEX hoch-¢-FLEX hoch-¢-PAST

Adnominalform:

Das Perfekt-Flexiv kann genauso wie das Prasens-Flexiv adnominal gebraucht
werden:

Beispiele:
(452) a. BDIRLBEIIOFS o, 1

kinou  mu.ta etga-ha tumarana.ka.tt-a
gestern sehen-PAST Film-TOP langweilig-¢-PAST

Der Film, den ich gestern gesehen hatte, war langweilig

b. HESADBERLZATF—X3&h o7 [ @horTd, 19

tanaka-san-ga tabe.t-a suteki-ha  taka-ka.tt-a | taka-ka.tt-a
Herr Tanaka-NOM essen-PAST Steak-TOP teuer-¢-PAST / teuer-¢-PAST
des-u

HoN-FLEX

Das Steak, das Herr Tanaka gegessen hat, war teuer.

Morphologie:
(453) ¢. Mop N
adjunct
cont
e. CONT o .
pas
@ [@ cont(stem)]

Fiir die Beziehungen zwischen dem Relativsatz und dem Postcedent gibt es
die gleichen Moglichkeiten wie beim Prasens-Flexiv:

(454) fo CoNT [@ cont(subj)]
ii. Cont [@ cont(obj)}
il Cont [@ cont(obj2)]
194 vgl. 5.2.4

195 JM, S. 84, 20-2.2.2. a) 2.
196 DBJG, S. 376, KS(A).



5.2 Das morphologische Lexikon 233

5.2.3.3 Futur / Volitional (-voLI)

Vermutungen und Maoglichkeiten (vgl. (455a)), Absichten (vgl. (4550),
(455¢), (455d)) und Aufforderungen (vgl. (455¢)) konnen durch das Futur'®”
ausgedriickt werden:

Satzschlufliform:
Beispiele:
(455) a. HOABHRDOEYERERS, EorELhHH, 198
ano  hito-ga nihofi-no  kimono-wo  ki.t-ara, kitto

jener Mensch-NoM Japan-GEN Kimono-acc tragen-pCOND, bestimmt
utukusi-ka.r-ou
schon-¢-voL1

Sie wird bestimmt schén aussehen, wenn sie einen japanischen Kimono

tragt.
b, BE@EEICEIOILEDR, 199
mazime-ni hatara.k-ou to tutome.t-a

ernsthaft-ADv arbeiten-voLl CIT bemithen-PAST

Er bemiihte sich, ernsthaft zu arbeiten.
c. FASHARERZZHLILES / Bngd, 2

watasi-ha nthon rekisi-wo yo.m-ou to  omo.-u /
ich-rop  japanische Geschichte-acc lesen-vori CiT denken-FLEX /

omo..1-mas.-u
denken-HON-FLEX

Ich glaube, ich werde (Biicher) iiber die japanische Geschichte lesen.
d. Pzl e, 29t

watasi-ga  kare-nt  hana.s.i-mas.-you

ich-NOoM  er-DAT sprechen-HON-VOLI

Ich werde mit ihm sprechen.
e. BREZITEFL D, 202

erga-ni v.k.i-mas.-you
Film-DIR gehen-HON-VOLI
LaBt und ins Kino gehen!

197 JM, 5. 79, 20-2.1.3. - Yoo ‘Futur’.
198 JM, S. 209, 30-3.1.1. ¢) 2.

199 JM, S. 80, 20-2.1.3. ¢) 2.

200 DBJG, S. 569, KS(A).

201 DBJG, S. 240, KS(A).

202 DBJG, S. 240, KS(B).
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Morphologie:
(456) g Aexiv®
uture
b. CoNT /
(D cont(stem)
c. . May wvi o — vy Pron <y0u>
. May vfom® — v Pron <0u>
i, Mas o™ — o PHoN  (iyou)

Da fiir Vermutungen oft die Verbindung eines Verbes im Prasens oder Perfekt
mit dem Futur des Partikelverbes da verwendet wird, fithren viele Gramma-
tiken diese Verbindung als eigene Form auf?%?.

(457) S WIZAHZZLIEAS, 0

konya-ha hieko.m-u da.r-ou
Heute Nacht-Top abkiihlen-FLEX sein-VOLI

Heute Nacht wird es abkiihlen.

Adnominalform:

Die Adnominalform des Futurs wird nur selten benutzt. Sie bildet sich auf
die gleiche Weise wie die Adnominalform des Préasens- bzw. Perfekt-Flexives:

Beispiel:
(458) ZAZZE. HANTTH %W, 200

sonna koto,  arou hazu-ga na.i
solch eine Sache, sein-vori Moglichkeit-NOM  sein-NEG-FLEX

So etwas kann einfach nicht vorkommen.

Morphologie:
(459) . Mobp N
adjunct
cont
g. CONT o
® Sfuture
(D cont(stem)

203 vgl. die Verbtafeln in B, die den Eintrédgen von Ishii et al. 1989 nachempfunden sind.
204 JM, S. 105, 20-5.1.2.-1.
205 JM, S. 80, 20-2.1.3. b) s..
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Fiir die Beziehungen zwischen Relativsatz und Postcedent gibt es auch in
diesem Fall drei alternative Moglichkeiten:

(460) p. . CoNT [@ cont(subj)}
ii. ConT [@ cont(Obj)}
1. CoNT [@ cont(oij)}

5.2.3.4 Imperativ (-IMP)

Mit dem Imperativ werden Aufforderungen, Befehle oder Bitten formuliert.
Er wird durch zwei unterschiedliche Morpheme realisiert:

1. -F?% bei Verben der Klasse v

v, und v,
masu

c? Thuru

2. -ro®" nur bei Verben der Klasse v, und v,

tsuru

Beispiele:
(461) a. JEp! 208
suwa.r-e
setzen-IMP
Setz dich!
b. BExEiros! 20
o-kane-wo tame-ro

Hon-kane-Acc sparen-IMP

Spar dein Geld!

Morphologie:
(462) 4. fexiv®
imperative
b. CoNT | cont(subj)
(2 cont(stem)

c. 4. May ofn® — v} Puon <e>
wrmasu

i, May ovfen? — vU; PHoN <z>
masu

wi. Maj v — U} PHon <ro>

206 JM, S. 80, 20-2.1.4.-1. -E ‘Imperativ’.
207 JM, S. 86, 20-2.2.6. -ro ‘Imperativ’.
208 CJVG, S. 15.

209 CJVG, S. 15.
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Manche Verben bilden den Imperativ abweichend von diesen Regeln. Sol-
che unregelméafigen Formen werden durch einen eigenen Eintrag ins Lexikon

behandelt:

Ausnahmen:
Verb Imperativ
(463) 4, <N (mir) geben < gib (mir)!
kure-ru kure
b. k5% kommen W komm!
ku-ru kot
c. T5 tun, machen ¥ X, LA  tu, mach!
s-uru seyo  stro

Einige Verben haben mehrere Imperativformen:

(464) 4. o, : A& ca geben sie bitte!

tmasu .
kudasa.t-mas-¢

WooLseWwgl  willkommen! (Frauensprache)

1rassya.i-mas-1

b w0 TN ... bitte!
} nasa-1
Ze&h 2 .. bitte!
nasa.r-€

(464a) wird durch mehrere alternative Regeln modelliert (vgl. (462¢-7) und
(462¢-ii)); die unregelmafBige Form Z¢ 3\ (nasai) — die erste Variante des
Imperativs von 7% &% (nasaru) — wird durch einen eigenen Lexikoneintrag
modelliert. Die Form 7z 341 (nasa.r-e) hingegen entspricht der regelmafigen
Imperativform konsonantischer Verben.

Bei manchen Verben wird der Imperativ nicht benutzt.

Prohibitiv bzw. negierter Imperativ

Verbote, die negative Entsprechung des Imperativs, werden durch das Inter-

jektionspartikel na?'? ausgedriickt und sind somit nicht Thema der Morpho-

logie:?1?

210 JM, S. 81, 20-2.1.4.-2.

211 CJVG, S. 188.

212 JM, S. 120, 21-2.2.5.-1.

213 Zur Modellierung von Interjektionspartikeln vergleich S. 129.
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Beispiele:
(465) a. 723 ZEWFH7! 21

tabako-wo su.-u na
Zigarette-AcC rauchen-FLEX NEGIMP

Nicht rauchen!

b, HALBLISKEET 57! 210

anna otoko-to-ha kekkon s.-uru na
jene Art von Mann-KoM-ToP Heirat machen-FLEX NEGIMP

Heirate keinen solchen Mann!

5.2.3.5 Partizip (-PART)

Durch die Bildung der Partizipialform®'® kann eine Verbal- oder Adjekti-
valphrase einem anderen Verb oder Adjektiv adverbal?'” zugeordnet wer-
den. Die semantische Beziehung zwischen Neben- und Matrixsatz bleibt da-
bei weitgehend unbestimmt und hiangt vom syntaktischen und semantischen
Kontext und der beschriebenen Situation ab. Unter anderem sind folgende
Interpretationen méglich:

1. Zeitliche Abfolge von Geschehnissen, vgl. (466a);
2. Konjunktion zweier Aussagen, vgl. (466b) und (466¢);

3. Kausale Beziehung zwischen Neben- und Matrixsatz, vgl. (466d);

4. Kontinuativ?'®: als Attributsatz zum Hilfsverb W22 (iru), vgl. (467);

usw.

In unserer semantischen Darstellung wird die Relation participle verwendet.

Beispiele:

(466) zur Bildung eines adverbal zugeordneten Nebensatzes:

214 DBJG, S. 266, KS.

215 DBJG, S. 266, ex. (c).

216 JM, S. 84, 20-2.2.1. -Te ‘Partizip’ und S. 208, 30-2.4. -kute ‘Partizip’.

217 Warum Konstruktionen aus einem Verb in Partizipialform (V-te) und einem sich an-
schlieBenden Satz besser als adverbiale Zuordnung und nicht als Koordination analysiert
werden, 148t sich in lida et al. 1994 bzw. Manning et al. 1999 nachlesen.

218 den Kontinuativ betreffend vergleiche auch

JM, S. 139, 2.3.1. vV+Te(=p) i.ru / or.u / irassyar.u und

DBJG, S. 155, iru? W\ 5.
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VABHANIT> AL 72/ gL g7, 210

gitmu-ha  nithon-he  itt-e benkyous.it-a /
Jim-TopP Japan-DIR gehen-PART Studium machen-pasT /
benkyous..1-mas.it-a

Studium machen-HON-PAST

Jim fuhr nach Japan und studierte (dort).
CZDATF—FIFELLTBWLW / BuLwed, 220

koko-no  suteki-ha  yasu-kute  oisi-t /
hier-GEN Steak-Top billig-PART wohlschmeckend-FLEX /
0181-1 des.-u

wohlschmeckend-FLEX HON-FLEX

Hier sind Steaks billig und schmecken gut.
RORIZFATEHRTRELHZ NG [ T, !

watasi-no  titi-ha sensei de koko-de €1go-wo
Ich-GEN  Vater-Tor Lehrer ist-PART Oberschule-Loc Englisch-Acc
osie.l-e i-ru / i-mas.-u

unterrichten-pART KONT-FLEX / KONT-HON-FLEX

Mein Vater ist Lehrer und unterrichtet Englisch an einer Oberschule.
COTN=MIEHELTHWN [ vneg, 222

kono  apato-ha hiro-kute i1 /it des.-u
Dieses Apartment-TOP grof-PART gut-FLEX / gut-FLEX HON-FLEX

Dieses Apartment ist grofi und gut.

(467) zur Bildung des Kontinuativs:

a.

TRARELNTBEEBRATVS [ WEd, 22

sasaki-san-ha sake-wo  no.nd-e -ru /
Herr Sasaki-Top Sake-acc trinken-PART KONT-FLEX /
-mas.-u

KONT-HON-FLEX

Herr Sasaki trinkt (gerade) Sake.
HMILISHEEHA TVS, 2

kazue-ha sinbun-wo yo.nd-e -ru
Kazue-TOP Zeitung-AcC lesen-PART KONT-FLEX

Kazue liest (gerade) Zeitung.

219 DBJG, S. 464, KS(1).

220 DBJG, S. 464, KS(2).

221 DBJG, S. 464, KS(4).

222 vgl. DBJG, S. 464, KS(3).
223 DBJG, S. 155, KS.

224 DBJG, S. 155, ex. (a).
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c. ZONATIEKESTWS, 22

kono  ringo-ha  kusa.tt-e -ru
dieser Apfel-Top verfaulen-pArRT KONT-FLEX

Dieser Apfel ist verfault.
d. FUIBARSAERA>TWE G, 2%

watasi-ha suzuki-san-wo si.tt-e 1-Mmas.-u
ich-Top Fraulein Suzuki-Acc  kennen-PART KONT-HON-FLEX

Ich kenne Fraulein Suzuki.

e. ARHSAIZAALHISLEHSN TG, 227

kida-san-ha munna-kara sonkeis.-are.t-e -ru
Herr Kida-TopP alle-REL Achtung tun-PASS-PART KONT-FLEX

Herr Kida wird von allen geachtet.

Morphologie:

(468) 4. fexiv®
b. Mobp  Vcat

adjunct
D cont?**®
c. CoONT .
participle
(D cont(stem)
d. i. May vom o PHON <e>
i, MAaJ  adjo™" — adj; PHON <kute>

Partizip + kara

Das Partizip kann auch zusammen mit dem Partikel kara (seit) adverbal
benutzt werden. Wie die Ubersetzung seit schon andeutet, wird dadurch
eine zeitliche Abfolge ( Vorzeitigkeit) ausgedriickt: das Ereignis, das durch
den Matrixsatz beschrieben wird, findet nach dem des Nebensatzes statt.?2?

Als semantische Relation wird since verwendet.

Da sich die zeitliche Bedeutung?® von kara aus der Verwendung mit dem

225 DBJG, S. 155, ex. (b).

226 DBJG, S. 156, ex. (d).

227 DBJG, S. 367, notes 4. (5) b.

228 Das Argument (1), das Bezugswort des Adjunktes, wird durch das Head-Adjunkt-
Schema instantiiert.

229 vgl. JM, S. 110, 20-5.5.2.1.-2.

230 Mit dem Prasens und dem Perfekt bezeichnet kara eine kausale Beziehung: vgl. JM,
S. 110, 20-5.5.2.1.-1.
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Partizip ergibt, wurde die Verbindung von Partizip 4+ kara nicht syntaktisch
modelliert, sondern als synthetische Form ins Lexikon aufgenommen.

Beispiel:
(469) HANRZL ThoH—ERbgLe, 23

Nihon-he  ki-mas.it-e kara i nen ta.t.i-mas.it-a.
Japan-DIR kommen-HON-PART seit ein Jahr vergehen-HON-PAST

Es ist ein Jahr vergangen, seitdem ich nach Japan gekommen bin.

Morphologie:

(470) 4. flexiv®
b. Mobp Vcat

adjunct
232
c. CoNT o C:che
@ [@ cont(stem)}
d. i. Maj porbin — v, Puon <ekam>
ii. MAJ adj*™ — adj; Puon <l<:utekam>

5.2.3.6 Negiertes Partizip (-NEGPART)

Das negierte Partizip*>® steht wie das Partizip adverbal und kann in den
meisten Féllen durch “ohne zu tun” bzw. “ohne getan zu haben” iibersetzt
werden. (“tun” steht hier stellvertretend fiir die Bedeutung des jeweiligen

Verbes.)

Beispiel:
(471) HDOANIZRDLE FE-> T, 23

ano  hito-ha okori-mo s-ezu wara.tt-e 1.t-a
jener Mensch-ToP sogar Arger-acc tun-NEGPART lachen-PART KONT-FLEX

Er lachte, ohne sich dariiber gar aufzuregen.

231 JM, S. 97, 20-3.2.1.1.

232 Das Argument (1), das Bezugswort des Adjunktes, wird durch das Head-Adjunkt-
Schema instantiiert.

233 JM, S. 81, 20-2.1.5. -Azu ‘Negiertes Partizip’.

234 JM, S. 82, 20-2.1.5. b) 1.
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Morphologie:
(472) . Aexiv®

b. Mobp  Vcat
[adjunct

D cont ¥

c. CONT participle

® not
i D [@ cont(stem)}

d. i. Maz vl — v; PHoN <zu>236
1Crlkury
. May wvf? — U3 Pron <ezu>
sSuUru

Negiertes Partizip + nt

Das Partizip wird oft mit dem Partikel ni verwendet. Partikel, die sich mit
Verbalphrasen zu einem adverbalen Komplex verbinden, werden durch unsere
Grammatik nicht erfasst. Endung und Partikel werden deshalb zur Zeit als
synthetische Form im Lexikon modelliert.

Beispiele:
(474) a. FY¥—IFEDIH T HEBNFIZERANAT22. 2

235 Argument (1), durch das die Semantik des Bezugswortes bezeichnet wird, wird durch
das Head-Adjunkt-Schema instantiiert.

236 Rickmeyer 1995 analysiert das Partizip von ¥4 (kuru; kommen) in & + ozu. Diese
Segmentierung wird hier nicht verwendet, da sie gegen unsere Regel verstofit, Kanji als
untrennbare Einheiten zu behandeln:

(473) Form Stamm  Endung
Prdsens b3 A
ku ru
negiertes Prdsens P e
ko nat
Honorativ Prdsens P 9
ke masu

Das Kanji 3 verandert in Abhéngigkeit der Verbform seine Aussprache. Um sowohl die
Kana-Kanji-Schreibung als auch die Umschrift darstellen zu kénnen, werden Kanji und
Aussprache einander im Lexikon zugeordnet. Dieses ist aber nur dann ohne iibermafligen
Aufwand moglich, wenn die Kanji — und damit auch ihre Umschrift — als untrennbar
behandelt werden.

237 DBJG, S. 272, related expressions 1. [1] a.
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nansii-ha kinou  asagohan-wo tabe-zuni gakkou-he
Nancy-Top gestern Friihstiick-Acc essen-NEGPART  Schule-DIR
itt-a

gehen-pAsT

Nancy ging gestern zur Schule, ohne Friihstiick zu essen.
b.  FHIAGKERIZATFI2mEc T, 2®

nakada-san-ha oosaka-ni  i.k.a-zunz kyouto-ni  itt-a
Herr Nakada-Top Osaka-DIR fahren-NEGPART Kyoto-DirR fahren-pasT

Herr Nakada fuhr nach Kyoto, ohne nach Osaka zu fahren.
c. BHEERHLFIZHRATIIESN, 2

Ji1SYo-wo tuka. . wa-zuni yo.nd-e kudasai
Worterbuch-Acc  benutzen-NEGPART lesen-PART bitte

Bitte lesen sie es, ohne ein Wérterbuch zu benutzen.

Morphologie:
(475) 4. flexin®

b. Mop  Vcat
[adjunct

D cont 10

c. CONT participle

® not
I @ [@ cont(stem)}

d i Mar vl — v; Puon <zum>
1Crlkuru
i, May v — U3 Puon <ezum'>

5.2.3.7 Konditional (-COND)

Das Konditional’*' wird adverbal einem anderen Verb oder Adjektiv zugeord-
net und dient zur Kennzeichnung einer Bedingung, unter der die Aussage des
Matrixsatzes wahr wird. Es teilt sich diese Funktion unter anderem mit dem
Perfekt-Konditional (vgl. Abschnitt 5.2.3). Fiir den Bedeutungsunterschied

bzw. die genauen Bedingungen zur Auswahl der passenden Konditionalform

238 DBJG, S. 272, related expressions 1. [1] b.

239 DBJG, S. 272, related expressions 1. [1] c.

240 Das Argument (2), das Bezugswort des Adjunktes, wird durch das Head-Adjunkt-
Schema instantiiert.

241 JM, S. 79, 20-2.1.2. -Reba ‘Konditional’ und S. 208, 30-2.5. -kereba ‘Konditional’
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6242 und

Rickmeyer 199523

Beispiele:
(476) a.

MU angd., >

ame-ga hu.r-eba nure-mas.-u
Regen-NoM  fallen-cOND nafl werden-HON-FLEX
Wenn es regnet, wird man nafl.

b, ZHUIHAAECETII TS,
kore-ha matumoto-sensei-ni  ki.k-eba waka.r.i-mas.-u
dieses-ToP Prof. Matumoto-DAT fragen-COND verstehen-HON-FLEX
Wenn Sie Prof. Matumoto fragen, werden sie es verstehen.
c. RIFNIFEWE9., 2
yasu-kereba ka..i1-mas.-u
billig-coND kaufen-HON-FLEX
Wenn es billig ist, werde ich es kaufen.
d. borRITMFHEVELR,
motto yasu-kereba ka..1-mas.it-a
mehr  billig-coND kaufen-HON-PAST
Ich hitte es gekauft, wenn es billiger gewesen wire.
Morphologie:
(477) q. Aeaiv®
b. MobD  Veat
adjunct
D cont*®8
c. CONT .
conditional
(D cont(stem)
d. . May wvgpe — w; Puon <reba>
. May v — U; Pron <eba>
wi. MAJ o0t — v Puon <ureba>
w. Mal adjen® — w; Puon <l<:ereba>

242 S. 81 ff, ba i3 (Konditional); S. 452 ff, ~tara ~72% (Konditional-Perfekt).
243 s. FuBinote 241 und Abschnitt 5.2.3

244 JM, S.
245 DBJG
246 DBJG
247 DBJG

79, 20-2.1.2. ¢).

, S. 82, ex. (a).

, S. 82, ex. (c).

, S. 83, notes 5. (3).
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5.2.3.8 Perfekt-Konditional (-PCOND)

Das Perfekt-Konditional*® steht adverbal und bezeichnet eine Bedingung,
deren Abschlufl das Geschehen zur Folge hat, das in der Matrixphrase be-
schrieben wird. Es kann auch zur Beschreibung einer zeitlichen Abfolge be-
nutzt werden.

Fiir die Abgrenzung zum Konditional vergleiche Abschnitt 5.2.3.

Beispiele:
(478) a. WWHIADPRLLMIIES / B0ES, *°

yamada-san-ga kit-ara watasi-ha kae.r-u
Herr Yamada-NoM kommen-PCOND ich-ToP nach Hause fahren-FLEX

/  kae.r.i-mas.-u
/ mnach Hause fahren-HON-FLEX

Wenn Herr Yamada kommt, fahre ich nach Hause.
b.  FELZEWELTS otz P!

sensei-ni ki.it-ara sugu  waka.tt-a

Lehrer-paT fragen-PCOND sofort verstehen-pasT

Als ich meinen Lehrer fragte, verstand ich es sofort.
c. BLLAD-ROLHAZT. BLLA G- ebiAhEtA. 2

omosiro-ka.tt-ara yo.m.i-mas.-u.  omosiro-ku na-ka.tt-ara
interessant-¢-PCOND lesen-HON-FLEX interessant-ADvV  NEG-¢-PCOND
yo.m.1-mas.e-n

lesen-HON-NEG

Wenn es interessant ist, lese ich es. Ist es jedoch nicht interessant, lese
ich es nicht.

Morphologie:

248 Das Argument (1), enthilt die Semantik des Bezugswortes und wird durch das Head-
Adjunkt-Schema instantiiert.

249 JMS. 85, 20-2.2.3. -Tara, - Taraba ‘Perfekt-Konditional’

250 DBJG, S. 452, KS.

251 DBJG, S. 452, ex. (a).

252 vgl. DBJG, S. 453, ex. (c).



5.2 Das morphologische Lexikon 245

(479) 4. Aeaiv®
b. Mobp  Vcat

adjunct
D cont?*3
c. ConT »
perfect-conditional
(D cont(stem)
d. i. May ovohin 5 p; PHoN <am>
i, Mas vobit 5 gy PHON <amba>

5.2.3.9 Adverbial (-aDV)

Die Adverbialform*®* dient — wie der Name schon sagt — der adverbalen
Zuordnung: Sie gestattet es, eine Verbal- oder Adjektivalphrase zur Mo-
difikation einer anderen Verbal- oder Adjektivalphrase zu verwenden. Die
Funktion des Adverbials ist dabei vielféltig:

1. Idiomatisierte Verbindungen, z.B. adverbial + 7% (naru), vgl. (480a);

2. Bildung der Negation von Adjektiven bzw. adjektivischen Verbformen
vgl. (4800);

3. Adverbale Verwendung von Adjektiven, vgl. (480¢) - (480f);

4. Koordination von Adjektiven bzw. Verben in adjektivischen Formen,

vgl. (480¢);

usw.

Die Bedeutung kann sehr unterschiedlich sein und muf} aus dem semantisch-
syntaktischen Kontext und der beschriebenen Situation erschlossen werden.
In idiomatisierten Verbindungen, wie in 1 und 2, ist sie jedoch weitgehend
festgelegt.

Beispiele:
(480) a. MEIIFR<<LDH,

253 Das Argument (1), das Bezugswort des Adjunktes, wird durch das Head-Adjunkt-
Schema instantiiert.

254 JM, S. 207, 30-2.2. -ku ‘Adverbial’.

255 vgl. JM, S. 207, 30-2.2 a) 1.
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kanozyo-ha aka-ku  na.r-u
sie-TOP rot-ADV werden-FLEX

Sie wird rot.
b. ZFOARIZBLLAL W, 296
sono  hon-ha omosiro-ku na-1

dieses Buch-ToP interessant-ADV NEG-FLEX

Dieses Buch ist uninteressant.
c. SLHLEEESITELR, 27
sukost ama-ku tensuu-wo tuke-mas.it-a

ein wenig grofziigig-ADV Punkte-Acc anbringen-HON-PAST
Ich habe nicht so streng zensiert.

d. WMHPTI<KE5>TNG, 8
ame-ga sugo-ku hu.tt-e -ru
Regen-NoM  furchtbar stark-Apv  fallen-PART KONT-FLEX
Es regnet in Strémen.

e. NUERFEYHTLLEI N,
pan-wo usu-ku ki.tt-e kudasaz

Brot-acc diinn-ADV schneiden-PART bitte
Schneide das Brot bitte diinn.

[ ARIBBALL D oh o1z, 20
heya-ha osorost-ku atu-ka.tt-a

Zimmer-TOP furchtbar-ADpv hei3-¢-PAST

Das Zimmer war furchtbar heif.
g. HITELL ZEHRreh Wi EALzn, 26

natu-ha suzusi-ku, huyu-ha atataka-1 tokoro-ni
Sommer-ToP kithl-ADv, Winter-ToP warm-FLEX Ort-LOC

su.m.i-ta-i

wohnen-voLU-FLEX

Ich m6chte dort wohnen, wo es im Sommer kiihl und im Winter warm
ist.

Morphologie:

256 vgl. JM, S. 207, 30-2.2 a) 1.
257 JM, S. 223, 32-2.1.

258 JM, S. 223, 32-2.1.

259 JM, S. 226, 32-2.3.2.

260 JM, S. 233, 33-2.

261 JM, S. 233, 33-2.
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(481) g, Aeaiv®
b. Mobp  Vcat

adjunct
D cont?¢?
¢. CONT )
® adverbial
(D cont(stem)
d. Ma) adj’ — adj; Puon <ku>

262 Das Argument (1), die Semantik des Bezugswortes, wird durch das Head-Adjunkt-
Schema instantiiert.
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5.2.4 Suffixverben und -adjektive (suffiz®)

Suffixverben und -adjektive sind das eigentliche Charakteristikum der japa-
nischen Verbmorphologie. Sie stehen in vielféltiger Kombination und Anzahl
zwischen initialem Verbstamm und abschlieBendem Flexiv und sind damit
verantwortlich fiir den agglutinierenden Zug der japanischen Verbmorpholo-
gie. In diesem Kapitel werden die Suffixverben und -adjektive unseres Frag-
mentes aufgelistet und beschrieben.

5.2.4.1 Honorativ (-HON)

Das Japanische verfiigt iiber zahlreiche lexikalische, morphologische und syn-
taktische Mittel, um Wertschatzungen auszudriicken und die relative soziale
Stellung des Gespréachpartners bzw. der Person, tiber die gesprochen wird, zu
wiirdigen. Kategorien zum Ausdruck von Unterschieden in der gesellschaftli-
chen Stellung, Achtung und Héflichkeit etc. spielen in der Morphologie eine
ahnliche Rolle wie Numerus und Person im Deutschen.

Der Honorativ**® steht fiir eine der Moglichkeiten, Achtung vor dem Ge-

sprachspartner auszudriicken. Erist Standard der formalen, héflichen Sprech-
weise, wie sie beispielsweise im Gesprach mit Unbekannten in den meisten

Fallen ublich ist:

Beispiele:
(482) a. HAAREL Thb—ErbILre, 64
nthon-he  ki-mas.it-ekara iinen ta.t.i-mas.it-a

Japan-DIR kommen-HON-PARTSeit ein Jahr vergehen-HON-PAST

Es ist ein Jahr vergangen, seitdem ich nach Japan gekommen bin.
b. COEFOEETHHMNEEA. O

kono  kanzi-no kakikata-ga waka.r.i-mas.e-n

dieses Kanji-GEN Schreibweise-NOM  verstehen-HON-NEG

Ich weif3 nicht, wie man dieses Kanji schreibt.
c. BRECFTEZL LS, 2%

erga-ni i.k.i--mas.-you

Film-DIR gehen-HON-VOLI

Gehen wir ins Kino!

d. ZOFEEHDITELNE T, 267

263 JM, S. 97, 20-3.2.1.1. -mas.u ‘Honorativ’.
264 JM, S. 97, 20-3.2.1.1.

265 DBJG, S. 183, ex. (a).

266 DBJG, S. 240, KS(B).
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kono  kusuri-wo no.m-eba yo-ku na.r.i-mas.-u
diese Medizin-Acc trinken-COND gut-ADV werden-HON-FLEX

Wenn Du diese Medizin nimmst, wird es Dir besser gehen.

Der Honorativ wird durch das Verbsuffix -mas.-u gekennzeichnet und seman-
tisch durch die Einbettung in eine Struktur des Typs honorative dargestellt.

Morphologie:
(483) 4. suffiz®
b CoNnT honorative
(D cont(stem)

c. MAJ U<Cd — v PHON <mas>

Z'Tnasu ?

Der unregelmifBige Honorativ des Verbes da wird durch einen eigenen Lexi-
koneintrag modelliert.

Der Honorativ von Adjektiven wird syntaktisch durch das Nachstellen des
Partikelverbes T 9 (desu) — der honorativen Variante des Verbes 72 (da)
— gebildet:

Beispiele:
(484) a. COBEIBLLAW / BLLAWTT, 268

kono  ewga-ha 0mosiro- / omosiro-i des.-u
dieser Film-ToP interessant-FLEX / interessant-FLEX HON-FLEX

Dieser Film ist interessant.

Dieses Nachstellen von T3 (desu) wird in unserem Modell durch die Ein-
bettung des adjektivischen Satzes beschrieben:

Morphologie:
(485) 4. v-stem®
b. PHON <des>
MAJ v

Tmasu

d. SUBCAT { S[obj] °“}

e. CONT [

honorative }

(D cont(obj)

267 DBJG, S. 81, KS.
268 JM, S. 214, 30-5.1.2.
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5.2.4.2 Negation (-NEG)

Im Gegensatz zum Deutschen oder Englischen, wo die Negation von Verben
meist auf syntaktischer Ebene ausgedriickt wird, bedient sich das Japani-
sche zu ihrer Bildung morphologischer Mittel; die Negation wird durch das
Suffixadjektiv -na.i bezeichnet?%?:

Beispiele:
(486) a. A& RNWTREEW, 27

hon-wo mi-na-1 de kudasat
Buch-acc sehen-NEG-FLEX PART bitte

Sehen Sie bitte nicht ins Buch.
b. HAZEZEELZRIE 670w, 27

nthongo-wo benkyou  s.-ina-kereba na.r.a-na-1
Japanisch-acc  Studium machen-NEG-COND werden-NEG-FLEX

Du muf3t Japanisch lernen.
c. HESESLN, 2T

stgoto-ga susu.m.a-na-1
Arbeit-Nom  fortschreiten-NEG-FLEX

Die Arbeit schreitet nicht fort.

Der Lexikoneintrag sieht folgendermaflen aus:

Morphologie:
(487) q. suffir®
not
b. CoONT
l@ cont(stem)]
c. 1. Mas Usvc\aru7ikuru — adj?; Puon <na>
. May of — ady?; PrON <z’na>

7z (na.i), die Negation von #4 (a.r-u), wird durch einen eigenen Lexikon-
eintrag realisiert.?™

269 JM, S. 96, 20-3.1.2. Suffixadjektive: V+a: -Ana.i ‘Negation’.
270 JM, S. 97, 20-3.1.2. b).

271 vgl. JM, S. 97, 20-3.1.2. ¢).

272 IJDW, vgl. Eintrag fiir #% (susumu; fortschreiten).

973 5. (398), S. 212,
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Die Negation von Adjektiven

Adjektive werden durch adverbale Zuordnung zu 7¢\y (na.i), der Negation
von $% (a.r-u), negiert.*™

Beispiele:
(490) a. BLLAD-RLFAET. BLLAL-RbHAZEA. 7™
omosiro-ka.tt-ara yo.m.i-mas.-u.  omosiro-ku na-ka.tt-ara

interessant-¢-PCOND lesen-HON-FLEX interessant-ADV NEG-¢-PCOND

yo.m.i-mas.e-n
lesen-HON-NEG

Wenn es interessant ist, lese ich es. Ist es jedoch nicht interessant, lese
ich es nicht.

b EOOEBELSLWEREE HEL 7.

kinou  omosiro-ku na-1 elga-wo mi-mas.tt-a
g
gestern interessant-aDvV  NEG-FLEX Film-AcC sehen-HON-PAST

Gestern habe ich einen uninteressanten Film gesehen.

Zur Bildung der Adverbialform vgl. Abschnitt “Adverbial”, S. 245.

Die Negation von Verben der Kategorie v,

Die Honorativform -masu wird nach einem alten Flexionsparadigma gebil-
det?”™. Es handelt sich dabei nicht — wie im Falle von Ana.i — um ein
Suffixadjekiv, sondern um ein Flexiv:

274 Die Negation von Adjektiven 148t sich auch als synthetische Form darstellen:
(488) ¢, i, Mas adj® — adj”?; PHoON <kuna>

Ein solcher Eintrag wiirde jedoch zu zwei moglichen Analysen fiithren: 1. als synthetische
Form und 2. als adverbal stehende Phrase zum Hilfsverb Z¢\\ (nai; Negation).

Ein weiteres Argument gegen eine synthetische Form ist der mogliche Einschub anderer
Elemente zwischen Adjektiv und 7¢ V) (nat):

(489) F@<LAWLLZW, 2T
ita-ku-mo kayu-ku-mo na.t
Es kratzt und juckt mich nicht.

275 vgl. JM, S. 233, 33-2.
276 vgl. DBJG, S. 453, ex. (c).
277 JM, S. 96, 20-3.1.2. -An.u ‘Negation’.
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Beispiele:

(491) a.

BLLADRLHAET. BLLAG - RbiAZEA. 2™

omosiro-ka.tt-ara yo.m.i-mas.-u.  omosiro-ku na-ka.tt-ara
interessant-¢-PCOND lesen-HON-FLEX interessant-ADV NEG-¢-PCOND
yo.m.i-mas.e-n

lesen-HON-NEG

Wenn es interessant ist, lese ich es. Ist es jedoch nicht interessant, lese
ich es nicht.

Der Lexikoneintrag sieht folgendermaflen aus:

Morpholo
(492) q.

5.2.4.3

gie:

flexiv®

ConT not
(D cont(stem)

Mas v? — v; Puon <ﬁ>

tmasu

Voluntativ (-voLU)

Durch den Voluntativ*™ kann der Wunsch nach einer eigenen Tat, der Tat
eines anderen oder nach dem Eintreffen eines Zustandes ausgedriickt werden:

Beispiele:
(493) a.

C.

FITHANITEZ W [ 4787020 T g, 280

watasi-ha nihon-he  i.k.i-ta-1 / ik.a-ta-
ich-top  Japan-DIR fahren-voLU-FLEX / fahren-vOLU-FLEX
des.-u

HoN-FLEX

Ich m&chte nach Japan fahren.
AE o EIIDLNN, 2]

watasi-ha senset-ni kono  e-wo home-rare-ta-1
ich-Top Lehrer-pAT dieses Bild-Acc loben-PASS-VOLU-FLEX

Ich mochte vom Lehrer fiir dieses Bild gelobt werden.

FIEIZE LT E o7, 282

278 vgl. DBJG, S. 453, ex. (c).

279 JM, S.
280 DBJG

98, 20-3.2.2.2. -ta.t ‘Voluntativ’.
, S. 442, KS(A).

281 DBJG, S. 444, notes 2. (B) (7).
282 DBJG, S. 443, notes 1. (1).
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kazuo-ha totemo t.k.1-ta-ka.tt-a
Kazuo-TopP unbedingt gehen-voLU-¢-PAST

Kazuo wollte unbedingt gehen.
d. FEBFRATEP -7,
kazuo-ha hayaku 1.k.i-ta-ka.tt-a

Kazuo-ToP schnell gehen-vOLU-¢-PAST

Kazuo wollte schnell gehen.

Adverben zu einem voluntativen Verb kénnen sich sowohl auf das zugrunde
liegende Verb als auch auf den Akt des Wiinschens beziehen. -ta.i¢ wird da-
her mit [ADJUNCT +] markiert, so daf die lexikalisch-morphologische Regel
zur Adjunkteinfithrung auch auf die semantische Struktur des Voluntativs
angewendet werden kann.

Semantisch wird der Voluntativ durch eine Struktur des Typs want beschrie-
ben, deren erstes Argument den Wiinschenden bezeichnet:

Morphologie:
(494) 4. suffiz®
want
b. Cont D cont(subj)

(® cont(stem)

c. ADJUNCT +

d. Mas v — adj?; PHON <ta>

Der Voluntativ kann mit einer Anderung der Kasusrektion einhergehen:?%3

Beispiele:

(495) a. R SEFE/DEARI [ RT3
boku-ha ima  piza-wo/-ga tabe-ta-i / tabe-ta-i
ich-ToP jetzt Pizza-ACC/-NOM essen-VOLU-FLEX / essen-VOLU-FLEX
des.-u
HoN-FLEX

Ich moéchte jetzt Pizza essen.

Wir beschreiben diese Anderung der Valenz durch die folgende fakultative
Modifikation des SUBCAT-Wertes:

283 vgl. JM, S. 98, 20-3.2.2.2. -ta.1 ‘Voluntativ’.
284 DBJG, S. 442, KS(B).
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Morphologie:

(496) e. Suscar {PP[obj,wo]:, } — {PP[obj,ga]:, }

5.2.4.4 Kausativ (-CAUS)

Situationen, in denen eine Person eine andere veranlafit, etwas zu tun, gehdéren
zum Repertoire menschlicher Grunderfahrungen. In der Linguistik werden
Konstruktionen mit entsprechendem Inhalt als Kausativ bezeichnet. Wahrend
im Deutschen der Kausativ durch syntaktische Einbettung ausgedriickt wird,
kann er im Japanischen morphologisch durch die Suffigierung eines Kausa-
tivmorphems gebildet werden.

Beispiele:
(497) a. 0. fEIZZEESZ TR,

ken-ha kuukou-made  kit-a
Ken-TopP Flughafen-DiR kommen-pAsT
Ken kam zum Flughafen.

i, BEERIGEREEITRIER, P

naomsi-ha ken-wo kuukou-made  ko-sase.t-a
Naomi-ToP Ken-acc Flughafen-pDirR  kommen-CAUS-PAST

Naomi lief§ Ken zum Flughafen kommen.

b. . BEXRIIFHEZINL.
naomsi-ha tomeio-wo tazune.t-a
Naomi-ToP Tomio-AcC besuchen-PAST
Naomi besuchte Tomio.
i, RIZEZECEEEFRIER, B
ken-ha naomi-ni tomio-wo tazune-sase.t-a
Ken-ToP Naomi-DAT Tomio-ACC besuchen-CAUS-PAST

Ken veranlasste Namoi, Tomio zu besuchen.

c. 0. BEEIFFHEREOIZIMNRELL, P
naomi-ga tegami-wo mamiti ka.k-u yakusoku-wo
Naomi-NoM Brief-acc téglich schreiben-rFLEX Versprechen-acc
s.it-a
machen-pPAST

Naomi versprach, jeden Tag einen Brief zu schreiben.

i. RPEERCFREZEHEMFREZSEL,

285 JPSG, S. 51,
286 JPSG, S. 52,
287 JPSG, S. 53,
288 JPSG, S. 53,

3.58)a.
3.58)b.
3.63).
3.62).

N N N N
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ken-ga naomi-ni tegami-wo mamnitt ka.k-u
Ken-Nvom Naomi-nDaT Brief-acc  téglich  schreiben-rLEX
yakusoku-wo s.-ase.t-a

Versprechen-Acc  machen-CAUS-PAST

Ken lief Naomi versprechen, jeden Tag einen Brief zu schreiben.

Morphologie:
(498) 4. suffiz®

b. SUBCAT {PP[gubj]:, }

— {PP[subj,ga]om, PP[obj,ni\/wo]:, }

cause
(D cont(subj)
@ cont(obj) = cont(subj(stem))?°
(3 cont(stem)

c. CONT

d. ADJuNCT +

e. 1. May v2, — pgombs Pron <sase>
sthuru
. MaJ 02 — vomh; PHON <Se>
i, MAl of o — wlmh PHON (ase )

Fiir einige Verben 1aft sich eine Variante des Kausatives nach den folgenden

Regeln bilden:

Morphologie:
(500) e, & Mas vl — 0 PHON (sa)
1. MaJ vf — vel; ProN <¢>

Die morphologischen, syntaktischen und semantischen Mechanismen, die bei
der Bildung des Kausatives auftreten, lassen sich am besten anhand eines
Beispiels erklaren:

289 Die Abkiirzung cont(subj(stem)) ist folgendermafien definiert:

(499) Abkiirzung: abgekiirzte AVM:

X

[ IX Cont(subj(Stem))] ...|sTEM [ | suBcaT {PP[subj]:7 }]

mit X:I fir [ = cont(X) in Subkategorisierungskontexten.
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(501) fixFHERBL,

keni-ha tegami-wo ka.k-u
Ken-TopP Brief-acc schreiben-FLEX

Ken schreibt einen Brief.

Das Verb #< (k‘aku; schreiben) subkategorisiert in der hier vorgestellten
Bedeutung fiir zwei Postpositionalphrasen: die Subjektphrase PP[ga] (f&,
Ken), durch die der Schreibende ausgedriickt wird, und die Objektphrase
PPlwo] (F#, tegami; Brief), die das Objekt des Schreibens bezeichnet.

Aus dem Verb &< (lmku; schreiben) laBt sich durch Einfiigen eines Kausa-
tivmorphems das kausativische Verb E#t 4% (kakaseru) mit der Bedeutung
zum Schreiben veranlassen ableiten:

(502) EXIZRICFKEZHE 5,
naomi-ha ken-ni tegami-wo ka.k.a-se-ru
Naomi-ToP Ken-DIR Brief-acc  schreiben-CAUS-FLEX

Naomi 1ifit Ken einen Brief schreiben.

(502) ist die kausativische Variante des Satzes (501). Seine Bedeutung laft
sich im Deutschen nur durch syntaktische Einbettung umschreiben: “Naomi
lifit Ken einen Brief schreiben” oder “Naomi veranlafst Ken, einen Brief zu
schreiben”.

Betrachtet man die urspriingliche Verbbedeutung und das Veranlassen als
semantische Primitiven, laft sich der Kausativ durch Finbettung der Verb-
semantik in eine Kausativstruktur darstellen. Wenn wir fiir den Satz (501)
die folgende Semantik annehmen:

(503) | write

@ ken
@ letter

entspricht der kausativen Variante (502) damit folgende Semantik:

(504) [ cause
@ naomi
® ken

write

@ O
® letter
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Neben die Objekte des zugrunde liegenden Verbes tritt ein weiteres Objekt
zur Beschreibung des Veranlassenden. Dieses erscheint in der Oberflichen-
struktur als Nominativ (Partikel ga) und erzwingt eine Verschiebung des
Oberflachenkasus des urspriinglichen Subjekts: In unserem Beispiel erscheint
das unterliegende Subjekt des Verbs in der Oberflichenstruktur als indirektes
Objekt, gekennzeichnet durch das Partikel ni. Zusétzlich zu der Verdnderung
der morphologischen Form (498¢) und der Semantik (498¢) wird also die
Valenz (498b) des Verbs modifiziert.

(498b) beschreibt die Ableitung der neuen Subkategorisierungsmenge: Das
Verbsubjekt wird durch ein neues Objekt — eine PP[obj, ni] oder eine PP[obj,
wo] — ersetzt. Der Wert des CONT-Merkmals des urspriinglichen Subjekts
wird mit dem CONT-Wert der neuen PP koindiziert (vgl. (498¢)). Die Wahl
der Postposition kann zu Bedeutungsunterschieden fithren und wird durch
Constraints eingegrenzt; beispielsweise darf wo nur dann verwendet werden,
wenn kein anderes Objekt diese Postposition erfordert. Diese Constraints
werden hier jedoch nicht thematisiert.?%

Die Spezifikation (498d) ermoglicht, wie in Abschnitt 4.3 “Lextkalisch-mor-
phologische Regeln”, S. 179 beschrieben, die Einfithrung von Adverben. Ad-
verben kénnen also sowohl die Bedeutung modifizieren, die durch den Verb-
stamm ausgedriickt wird, als auch das kausativische “Veranlassen”:

(505) a. MV - ATHEECAETFTIER,
ken-ga hitori-de naomi-ni hon-wo yo.m.a-se.t-a
Ken-Nom alleine-ADV  Naomi-DAT Buch-Acc lesen-CAUS-PAST

Ken brachte Naomi alleine dazu, das Buch zu lesen. /
Ken brachte Naomi dazu, das Buch alleine zu lesen.

b. WPB-TEHERESEL, 27
ken-ga damatte naomi-wo  suwa.r.a-se.l-a
Ken-NoMm schweigend Naomi-AcC setzen-CAUS-PAST

Ken brachte Naomi schweigend dazu, sich zu setzen. /
Ken brachte Naomi dazu, sich schweigend zu setzen.

c. BPFEHSORCTHEHEEZEIER, 293

ken-ga ztbuni-no  pen-de naomi-ni sakubun-wo
Ken-NnoMm selbst-GEN  Fiiller-apv  Naomi-DAT Aufsatz-Acc
ka.k.a-se.t-a

schreiben-CAUS-PAST

Ken brachte Naomi mit seinem Fiiller dazu, einen Aufsatz zu

290 vgl. beispielsweise Makino und Tsutsui 1986, S. 387, saseru 3% 5
291 L1JC, S. 15, (24)a.
292 L1JC, S. 15, (24)b.
293 L1JC, S. 15, (24)c.
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schreiben. / Ken brachte Naomi dazu, mit ihrem Fiiller einen Aufsatz
zu schreiben.

Die Kausativ-Konstruktion®®* gab und gibt Anlafl zu Kontroversen inner-
halb der Linguistik: Wé&ahrend das semantische Verhalten und Phdnomene
wie die Bindung von Anaphern und Pronomina, der Skopus des Honorativs
etc. fiir eine Modellierung durch Satzeinbettung auf syntaktischer Ebene
sprechen, legt das morphologische und syntaktische Verhalten — Kasuszu-
weisung, Wortstellung etc. — eine Behandlung auf morphologischer Ebene
nahe. Eine Ubersicht der Argumente beider Seiten 1aBt sich in Gunji 1996b
nachlesen: Manning et al. 1996 faft die Argumente fiir eine Behandlung im
Rahmen der Morphologie zusammen, wahrend Gunji 1996a mit dhnlichen
Argumenten fiir eine syntaktische Modellierung des Kausativs pladiert.??®

Beide Ansétze haben eine strategische Gemeinsamkeit: die “morphologische”
bzw. “syntaktische” Darstellung wird derart erweitert, dafl auch auf die re-
levanten Informationen der jeweils anderen Beschreibungsebene zugegriffen
werden kann. So sind die fiir die Bindungstheorie erforderlichen syntakti-
schen Informationen zur Konstituentenstruktur in dem morphologischen An-
satz als “hierarchische Argumentstruktur” auch auf morphologischer Ebene
zuganglich; das “morphologische Prinzip” des syntaktischen Ansatzes hinge-
gen gestattet, die Klammerung der Morpheme durch die Konstituentenstruk-
tur von der linearen Anordnung der Morpheme zu trennen, so dafl Morpheme,
die in der Konstituentenstruktur getrennt erscheinen, morphologisch gesehen
eine Einheit bilden kénnen.

Beide Ansdtze weichen also die Grenze zwischen Morphologie und Syntax
auf und ahneln sich — von einem abstrakteren Standpunkt aus gesehen —
damit eher, als dafi sie sich unterscheiden.

Probleme wie die Anaphernbindung oder die Modellierung der Mechanis-
men zum Ausdruck der Hoflichkeit im Japanischen liegen auflerhalb unserer
Fragestellung. Damit konnen wir den Schwierigkeiten, die bei einer morpho-
logischen Behandlung des Kausativs auftreten, weitgehend ausweichen. In
unserem Modell wird deshalb — der morphologischen Ausrichtung entspre-
chend — der morphologische Ansatz verfolgt. Letztendlich sind jedoch beide
Ansétze gleichwertig und gestatten — jeder auf seine Art — die Losung der
beschriebenen Probleme.

294 JM, S. 94, 20-3.1.1.3. ‘Kausativ’.

295 Beide Aufsdtze wurden an verschiedener Stelle (und Manning et al. 1996 auch in
verschiedenen Versionen) verdffentlicht: Manning et al. 1996 erschien auch als Tida et al.
1994 und Manning et al. 1999; Gunji 1996a wurde auch als Gunji 1999 verdffentlicht.
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5.2.4.5 Passiv (-PASS)

Im Japanischen gibt es zwei verschiedene Arten des Passivs®®®: den direk-
ten und den indirekten Passiv. Der direkte Passiv dhnelt dem Passiv des
Deutschen oder Englischen: Das direkte oder indirekte Objekt des unterlie-
genden Verbs erscheint im Passivsatz als Subjekt, wéhrend das unterliegende
Subjekt zum indirekten Objekt des passivischen Satzes wird:

Beispiele:
(506) a. i. FETIZ—BRERIELA / 2ELELr, 2T

hanako-ha tirou-wo  dama.sit-a / dama.s.i-mas.it-a
Hanako-TopP Ichiro-acc tduschen-PAST / tauschen-HON-PAST

Hanako tauschte Ichiro.
i, —EMITETFICE R N [ s gL, P8

wirou-ha  hanako-ni dama.s.a-re.t-a /
Ichiro-ToP Hanako-DAT tduschen-PASS-PAST /
dama.s.a-re-mas.it-a

tauschen-PASS-HON-PAST

Ichiro wurde von Hanako getduscht.

b. i. VarlifkklERELR, 2%

jon-ha sensei-ni situmon-wo  s.il-a
John-ToP Lehrer-DAT Frage-ACcC  machen-PAST

John stellte dem Lehrer eine Frage.

i, ARV svIicERRSh, 30
sensei-ha jon-ni situmon-wo s.-are.t-a
Lehrer-Trop John-DAT Frage-ACcC  machen-PASS-PAST

Dem Lehrer wurde von John eine Frage gestellt.

Der indirekte Passiv wird auch als “Betroffenheitspassiv” bezeichnet: Dem
Subkategorisierungsrahmen wird ein weiteres Objekt hinzugefiigt, das in den
meisten Féllen ein Lebewesen bezeichnet, welches durch die Verbhandlung
in einer oft unangenehmen Weise “betroffen” wird:

Beispiele:
(507) i. BIEFr—FrHNL [ KNGl

296 JM, S. 92, 20-3.1.1.1. -Rare.ru ‘Passiv’.
297 vgl. DBJG, S. 366, notes 1. (1).

298 DBJG, S. 364, KS(A).

299 DBJG, S. 366, notes 3. (2)a.

300 DBJG, S. 366, notes 3. (2)b.

301 DBJG, S. 364, KS(C).
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otouto-ha keki-wo tabe.t-a / tabe-mas.it-a
jingerer Bruder-Top Kuchen-Acc essen-pAsT / essen-HON-PAST

Mein jiingerer Bruder af§ den Kuchen.
Mgslzr—xx2gonrn [/ aohglre, 7

watasi-ha otouto-ni keki-wo tabe-rare.t-a /

ich-rop  jiingerer Bruder-paT Kuchen-Acc essen-pass-pasT /
tabe-rare-mas.it-a

essen-PASS-HON-PAST

Mein jiingerer Bruder af§ den Kuchen (woriiber ich mich nicht freute).
/ “Mein jiingerer Bruder afl mir den Kuchen weg.”

In diesem Fall wird das unterliegende Subjekt des Verbes zu einer PP[ni],
wiahrend das Oberflachensubjekt das neu eingefithrte Objekt — den Betrof-

fenen der

Handlung — beschreibt.

Direkter Passiv

In (506) wird das unterliegende Subjekt des Verbs mit Hilfe der Postposition
{2 (ni) ausgedriickt. Unter bestimmten Umstanden koénnen jedoch auch die
Postpositionen (2&-7T (ni yotte) und 74 (kara) Verwendung finden.?*?

Beispiele:
(508) a. i. FAEGHICHROKFOIELEZEW,
gakusei-ha watasi-ni  nthon-no dargaku-no
Student-Topr ich-par  Japan-GEN Universitit-GEN
koto-wo ki.it-a
Angelegenheit-acc fragen-pasT
Die Studenten befragten mich iiber japanische Universitdten.
i. MEFEDOSHAOKNFEOZLEEHNL, 2
watasi-ha gakusei-kara nihon-no dargaku-no
ich-Trop  Student-REL Japan-GEN Universitdt-GEN
koto-wo ki.k.a-re.t-a
Angelegenheit-AcCc  fragen-PASS-PAST
Ich wurde von den Studenten iiber japanische Universititen
befragt.
b ZORIEBEAVIZE->ThbR, 2%
kono e-ha pikaso-miyotte ka.k.a-re.t-a
dieses Bild-ToP Picasso-REL  malen-PASS-PAST
302 DBJG, S. 364, KS(C).
303 Fiir die Bedingungen ihrer Anwendung vergleiche DBJG, S. 366, rareru 514, Notes
4.
304 DBJG, S. 367, notes 4. (5)a.
305 DBJG, S. 366, notes 4. (3)a.
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Dieses Bild wurde von Picasso gemalt.
c. BEIIVIZE-oTRIAINL, P
denwa-ha beru-niyotte hatumeis.-are.t-a

Telephon-ToP Bell-REL erfinden-PASS-PAST

Das Telephon wurde von Bell erfunden.
d. AHLABAAZLPSEHIN TG, 07
kida san-ha minna-kara sonkeis.-are.t-e -

Herr Kida-ToP alle-REL respektieren-PASS-PART KONT-FLEX
Herr Kida wird von allen respektiert.

Das Oberflachensubjekt eines passivischen Satzes entsteht in den meisten
Féllen aus einem unterliegenden direkten Objekt, also einer PP[wo]. In sel-
teneren Fillen kann es jedoch auch aus einem indirekten Objekt (PP[ni])
entstehen:

Beispiele:

(509) a. Q. SEESEFICREHSBEVWES Ik, 8
sensei-ga setto-nt seiseki-ga waru-1 to
Lehrer-Nom  Schiiler-DAT Ergebnis-NoM  schlecht-rLEx  CrT
.lt-a koto

sagen-PAST Sachverhalt
[...] daB der Lehrer dem Schiiler gesagt hat, er habe schlechte

Zensuren.

i, AP RALCKRESEVWESbhIE, 3
setto-ga senset-ni seiseki-ga waru-1 to
Schiiler-NoM  Lehrer-paT  Ergebnis-NoMm  schlecht-rLEx  Crr
i..wa-re.t-a koto

sagen-PASS-PAST Sachverhalt

[...] daB dem Schiiler vom Lehrer gesagt worden ist, er habe
schlechte Zensuren.

b, 0. HHEFIHB R UICEFRESWELR, PP
satbansyo-ga  susan-ni TRUZGT- WO wwata. stt-a
Gericht-NoM  Susan-DAT Unschuld-Acc urteilen-PAST
Das Gericht sprach Susan frei.

. AV VHHHETICERESVWESS, S

306 DBJG, S. 366, notes 4. (3)b.
307 DBJG, S. 367, notes 4. (5)b.
308 JM, S. 93,3.1.1.1. b) 1.4.
309 JM, S. 93,3.1.1.1. b) 1.4
310 JPSG, S. 64, (3.84).

311 JPSG, S. 63, (3.83)a.
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susan-ga satbansyo-ni muzai-wo nwata.s.a-re.t-a
Susan-NoM  Gericht-pDaT Unschuld-acc  urteilen-pAss-pasT

Susan wurde vom Gericht freigesprochen.

Die Modifikation des Subkategorisierungsrahmens kann damit folgenderma-
Ben zusammengefafit werden:

510
(510) SUBCAT {PP[subj]:, PP[obj\/oij,wo\/ni]:, }

— {PP[subﬁga]:, PP[ol)j’m'\/m'yotte\/lmm]:7 }
Wie im Deutschen unterscheiden sich Aktiv- und Passivsatz kaum in ih-
rer Bedeutung. In der hier dargestellten Modellierung des direkten Passivs
entspricht die Semantik daher der Semantik des entsprechenden aktivischen
Satzes. Modifiziert werden folglich nur die Merkmale PHON, MAJ und SUB-
CAT:
Morphologie:
(511) g suffiz®

b.  SUBCAT {PP[subj]:, PP[obj\/oij,wo\/ni]:, }

— {PP[subj,ga]:, PP[obj,ni\/myotte\/k‘am]:, }

c. 1. May v, —s pomb, PHoN <mre>
sthuru v ’
ii.  May vl — v, PHON <re>
v, May of o — vt Pron <are>

Indirekter Passiv

Beispiele:

(512) i.  TLyRIEWBEST N—=MIEKL [ REL 7.
fureddo-ha yoru  osoku apato-ni kit-a /
Fred-Tor  Nacht spat  Apartment-DIR kommen-PAST /
ki-mas.it-a

kommen-HON-PAST
Fred kam spit in der Nacht ins Apartment.

i, Vr— I wRICEBELTIN—=MeERLNT: [ EonFL 7z, 312

312 DBJG, S. 364, KS(B).
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jén-ha fureddo-ni  yoru  osoku apato-ni ko-rare.t-a
Jane-rop Fred-par Nacht spidt  Apartment-nDiR kommen-PASS-PAST
/  ko-rare-mas.it-a

/ kommen-PASS-HON-PAST

Fred kam spit in der Nacht in Janes Apartment (woriiber sich Jane
nicht freute).

Die Verbformen des indirekten Passivs unterscheiden sich morphologisch nicht
von denen des direkten Passivs. Im Gegensatz zu letzterem vergroflert sich
jedoch beim indirekten Passiv die Menge der Objekte um eine PP, die den
von der Handlung Betroffenen bezeichnet:

SUBCAT { PP[subj]:, }

— {PP[subj,ga] ot PP[Obj,m']:, }
be-affected-by

(513) 4. Conr D cont(subj)
(2 cont(stem)

Die semantische Modifikation wird durch Einbettung der Verbsemantik in ei-
ne Struktur des Types be-affected-by beschrieben. Das erste Argument dieser
Struktur wird durch die Semantik des zusétzlichen Objektes instantiiert:

(514) be-affected-by
CoNT | (D cont(subj)
@ cont(stem)

Damit ergibt sich fiir das indirekte Passiv der folgende Lexikoneintrag:

Morphologie:
(515) 4. sujﬁxo
b. SUBCAT {PP[subj]:, }

— {PP[subj,ga] opt, PP[obj,m']:, }

be-affected-by
c. ConT D cont(subj)
2 cont(stem)

d. i. Maj v? — pgomb, PHON

Uslkuru

T(ZT€>

ii.  MaJ vl P PHON <re>

c
are>

iit. MAJ  of — g PHON

tsuru
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5.2.4.6 Kausativ-Passiv (-CAUS-PASS)

Kausativ und Passiv werden — in dieser Reihenfolge — oft zusammen ver-
wendet. Zur Ableitung und Verwendung dieser Kombination vergleiche das

folgende Beispiel:

Beispiele:
(516) a. KERHS ZERRIEALS,
tarou-ga  zirou-wo yo.nd-a
Taro-NoM Ziro-AccC  rufen-PAST
Taro rief Ziro.
b. EETHKERC _EREIFIFEA, 313

mutiko-ga tarou-nt  zirou-wo yo.b.a-se.t-a
Mitiko-Nom Taro-DAT Ziro-accC rufen-CAUS-PAST

Mitiko liel Taro Ziro rufen.
c. KEDEETFIZ_EERIFIZESN, M

tarou-ga  matiko-ni ztrou-wo  yo.b.a-se-rare.t-a
Taro-NoM Mitiko-DAT Ziro-AcC rufen-CAUS-PASS-PAST

Taro wurde von Mitiko veranlaf3t, Ziro zu rufen.

Die Modifikationen des Subkategorisierungsrahmens durch Kausativ und Pas-
siv heben sich teilweise auf: Das unterliegende Subjekt des Verbes erscheint
auch als Subjekt an der syntaktischen Oberfliche; zusatzlich zu den Objek-
ten des Verbes erscheint ein Dativobjekt, das durch den Kausativ eingefiihrt
wird und den Veranlassenden der Handlung beschreibt.

5.2.4.7 Potential (-pOT)

Durch das PotentialP'® wird die Mdéglichkeit oder Fihigkeit bezeichnet, etwas
zu tun:

Beispiele:
(517) a. i. FhIFmEEEIELE T, °1°

watasi-ha  elgo-wo hana.s.i-mas.-u
ich-Ttop  Englisch-Acc  sprechen-HON-FLEX

Ich spreche Englisch.

313 L1JC, S. 34, (78)a.

314 LIJC, S. 34, (78)b.

315 JM, S. 93, 20-3.1.1.2. -Re.ru ‘Potential’.
316 DBJG, S. 371, notes (1)a.
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i, FMIEED EIEEFET. 3T
watasi-ha  eigo-ga/-wo hana.s-e-mas.-u
ich-rop  Englisch-NoM/-Acc  sprechen-POT-HON-FLEX

Ich kann Englisch sprechen.

b. Q. HHEFEEIILS
kare-ga  kanzi-wo ka.k-u koto
er-NOM chinesische Zeichen-Acc schreiben-FLEX Sachverhalt

[...] daB er chinesische Zeichen schreibt.

i. WA/ ICEFDBFLIE

kare-ga/-ni kanzi-ga ka.k-e-ru
er-NOM/-DAT chinesische Zeichen-NoM schreiben-POT-FLEX
koto

Sachverhalt

[...] daB er chinesische Zeichen schreiben kann.
c. FBHAEPZDL [ mdFd,
watasi-ha nihongo-ga yo.m-e-ru / yo.m-e-mas.-u
ich-Top  Japanisch-NOM lesen-POT-FLEX / lesen-POT-HON-FLEX

Ich kann Japanisch lesen.
d. ZOKRIZBDW | hoIEA,

kono  mizu-ha no.m-e-na-i / no.m-e-mas.e-n
dieses Wasser-TOP trinken-POT-NEG-FLEX / trinken-POT-HON-NEG

Dieses Wasser ist nicht trinkbar.

Der Potential kann fakultativ mit einer Anderung der Kasusrektion einher-
gehen (517a). Die Variante ohne Anderung der Valenz wird durch den fol-
genden Lexikoneintrag beschrieben:**?

Morphologie (ohne Anderung der Kasusrektion):

317 DBJG, S. 371, notes (1)b.

318 JM, S. 94, 20-3.1.1.2. b) 1.

319 JM, S. 94, 20-3.1.1.2. b) 1.

320 DBJG, S. 370, KS(A).

321 DBJG, S. 370, KS(B).

322 Wie der folgende Eintrag zeigt, bilden einige der vokalischen Verben mit dem Suffix
(518d-iit) re eine zweite Potentialform.
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(518) 4. suffiz®

can

b. ConT D cont(subj)
® cont(stem)

c. ADJUNCT +

d. i Mas vgms —y poomb PHON < e>
s a comb .
w. May vy, — v, Puon < mre>
i, MAJ  vfoms o plomhy PHON < re>

Adverben, die mit einem Verb im Potential stehen, kénnen sich sowohl auf
die lexikalische Bedeutung des Verbes beziehen als auch auf den Aspekt des
“Koénnens”, der durch das Potentialsuffix eingefithrt wird:

(519) a.  Peter kann gut Briefe schreiben:

qut
[ kann |
@) Peter
@ schreiben
@ O
() Briefe
b. Peter kann Briefe gut schreiben:
[ kann 1
@O [ Peter
qut
schreiben
°lo|o
@ Briefe

Die Potentialsuffixe werden deshalb mit [ADJUNCT +] gekennzeichnet.??*

Bei einer Anderung der Kasusrektion wird das unterliegende Subjekt an der
Oberflache mit der Postposition I& (ha) oder |2 (ni) realisiert. Dem To-
picpartikel {Z (ha) liegt in der SUBCAT-Menge ein %% (ga) zugrunde:

Morphologie:

323 Vgl. den Abschnitt 4.3 “Lexikalisch-morphologische Regeln”  S. 179.
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520
(520) SUBCAT {PP[subj,ga]:, PP[obj,wo]:, }

— {PP[subj,gaVni]:, PP[obj,ga]:, }

3 % (k‘uru; kommen) bildet neben der regelméafiigen Potentialform &4 %

(korareru) einen zweiten, unregelméfigen Potential; der Potential von 9%

(suru; tun, machen) ist ebenfalls unregelméaBig®*:

(521) Verd Kausativ
X5 — FEonsp, kN
kuru korareru koreru
T5 — k5
suru dekiru

5.2.4.8 Hilfssuffix ‘-Karu’ (-¢)

FEin grofier Teil der Suffixe, wie das Volitional (vgl. (522a)), das Perfekt-
Flexiv (vgl. (522b) und (522¢)), das Perfekt-Konditional (vgl. (522d)) etc.
kénnen nicht an adjektivische, sondern nur an verbale Formen angeschlossen
werden. In diesem Fall dient das semantisch neutrale Suffixverb karu*®
Mittler zwischen adjektivischem Stamm und Suffix, indem es den Stamm in
eine verbale Form iiberfiihrt:

als

Beispiele:
(522) a. HDOABHARDEMEERSL, SoLELSAI, 3%

ano  hito-ga nthofni-no kimono-wo  ki.t-ara kitto
jener Mensch-NoM Japan-GEN Kimono-Acc tragen-pCOND bestimmt
utukusi-ka.r-ou

schon-¢-voL1

Sie wird bestimmt schén aussehen, wenn sie einen japanischen Kimono

tragt.
b. ROHOREIIEL ho72edh. 327
tugi-no hi-no stken-ha muzukasi-ka.tt-a  naa

néchster-GEN Tag-GEN Priifung-ToP schwer-¢-PAST  INTERJEKTION

Die Priifung am n#chsten Tag war aber schwer!

324 Vergleiche auch die betreffenden Lexikoneintriage: fiir 34 (kuru): (414), S. 216; und
fir 94 (suru): (419), S. 218.

325 JM, S. 209, 30-3.1.1. -kar.u.

326 JM, S. 209, 30-3.1.1. ¢) 2.

327 vgl. JM, S. 210, 30-3.1.1. c) 6.
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c. Ibhotr, TLlot®UbY AL H-T2b, 328

yo-ka.tt-a.  na-ku na.tt-a yubiwa-ga konna
gut-¢-PAST nicht sein-ADV  werden-PAST Fingerring-NOM solch ein
tokoro-ni  a.tt-a

Platz-LoC sein-PAST

Welch ein Gliick! Der verlorengegangene Ring hat an einem solchen
Platz gesteckt.

d. BEALD-726. biotfdIIbAnsoL g Ah, 32

oyorost-ka.tt-ara tyotto watakusi-no  uti-he rassya.i-mas.e-n
HoN-gut-¢-PCOND ein wenig ich-GEN Haus-DIR kommen-HON-NEG
ka

QUESTION

Kénnten Sie nicht, wenn es lhnen genehm sein sollte, fiir einen
Moment zu uns nach Hause kommen?

Das Suffixverb -Karu modifiziert demzufolge nur PHON- und MAJ-Wert des
Stammes:

Morphologie:
(523) q. suffiz®

b. Mas adj? — vl Puon <ka>

328 vgl. JM, S. 210, 30-3.1.1. ¢) 6.
329 JM, S. 210, 30-3.1.1. ¢) 7.



6 Entwicklung und Implementierung
des vorgestellten Modells

6.1 TFS als experimentelles System

Constraintbeschreibungen — d.h. Typenhierarchien und Typenconstraints
— lassen sich als Programm auffassen: Ahnlich wie im Paradigma der logi-
schen Programmierung logische Beschreibungen eines Gegenstandsbereiches
durch Hornformeln als Programm interpretiert werden, lassen sich Typen-
hierarchien und Typenconstraints direkt zur Berechnung der Strukturen ver-
wenden, die durch sie beschrieben werden. Der “Mechanismus”, der diesen
Berechnungen zugrunde liegt, beruht auf einem mathematischen Kalkiil und
wurde im Abschnitt 1.5 “Resolution” beschrieben.

Um Constraintbeschreibung und Kalkiil auf einem Computer ausfithren zu
kénnen, miissen diese in eine Form gebracht werden, die durch einen Rechner
manipuliert werden kann. Eine Moglichkeit ist es, den Kalkiil direkt in ein
Programm umzusetzen, das die Constraintbeschreibung interpretiert. FEin
Beispiel fiir eine solche informatische Umsetzung ist TFS (The Typed Feature
Structure Representation Formalism)®*°, das System, das fiir die Umsetzung
der vorgestellten Grammatik verwendet wurde.

Der vorgestellte Kalkiil 1a8t sich also als Spezifikation der “Programmier-
sprache TFS”, die in den letzten Kapiteln angegebene Grammatik als “TFS-
Programm?” verstehen. Die Implementierung war demnach schon Thema der
vorangehenden Betrachtungen, so daf} sich die Frage nach der Motivation des
vorliegenden Kapitels stellt. Die Antwort ergibt sich aus der Komplexitat der
vorgestellten Grammatik: TFS folgt bei seinen Berechnungen einer sehr allge-
meinen Strategie und kann Abhéngigkeiten zwischen den Merkmalen, die sich
aus den Constraints und der Art der Anfragen ergeben, nicht beriicksichtigen.
Daraus resultiert in den meisten Fallen ein sehr zeit- und speicheraufwendiges
Backtracking. Obwohl TFS bei unbegrenzter Zeit und unbegrenztem Spei-
cher die meisten Constraintbeschreibungen berechnen kann,**! lassen sich in
der Praxis daher nur kleine, experimentelle Grammatiken wirklich ausfithren.

TFS ist damit als experimentelles System zu verstehen: Es macht die Rolle
von Constraintsystemen als Formalismus zur eleganten, deklarativen Spe-
zifikation von Grammatiken deutlich, indem es den Zusammenhang zwi-
schen Spezifikation und formaler Semantik aufzeigt. Beschreibungen kleiner

330 vgl. Emele und Zajac 1990a, Emele und Zajac 1990b, Emele 1991, Emele 1993, Emele
1994 und Zajac 1992.

331 TFS benutzt keine faire Strategie bei der Traversierung der Ableitungsrdume, son-
dern Tiefensuche. Bestimmte Formen der Rekursion kénnen daher zu Endlosableitungen
fiihren.

269
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Sprachausschnitte kénnen direkt iiberpriift werden, ohne durch zusétzliches
strategisches Wissen verfalscht zu werden. Fiir die praktische Anwendung
von Grammatiken bei der Analyse und Generierung von Sprache hingegen
empfiehlt sich die Verwendung spezieller, fiir diese Zwecke optimierter Syste-

me wie ALE??? oder PAGE?33.

6.2 Strategien fiir die Implementierung
komplexer Grammatiken

Die Grammatik des Japanischen, die in dieser Arbeit entwickelt wurde, ist zu
komplex, um direkt durch TFS interpretiert werden zu kénnen. Es wurden
deshalb verschiedene Strategien angewandt, um den Aufwand der Berech-
nungen zu verringern. Alle Strategien beziehen sich auf die Implementierung
des Ableitungskalkiils in TFS. Diese beruht auf Backtracking: Der Zustands-
raum, der durch eine Anfrage und den Kalkiil aufgespannt wird, wird durch
Tiefensuche traversiert. Enthélt die Anfrage mehrere Teilprobleme, kommt
es daher zu einer Multiplikation ihres Zeitaufwands. Ein Satz mit einem
Adjektiv, einem Adverb und einem Verb beispielsweise enthélt drei morpho-
logisch komplexe Formen. Auch wenn jede dieser Formen einfach ist, ist der
Aufwand bei der Analyse des Gesamtsatzes erheblich.

Um den Rechenaufwand gering zu halten, bieten sich zwei Ansétze an:

1. Vereinfachung der Anfrage,

2. Vereinfachung der Constraintbeschreibung.

Bei der Entwicklung von Grammatiken empfiehlt sich die Zerlegung in Sub-
systeme, die getrennt oder inkrementell entwickelt werden.

6.2.1 Vereinfachung der Anfrage

Fiir die Berechnung einfacher Probleme ist die Rechenkapazitat von TEFS aus-
reichend. Einzelne Aspekte unserer Grammatik lassen sich damit durch TFS
alleine berechnen. Es kénnen verschiedene Strategien angewandt werden, um
Anfragen einfach zu halten:

332 vgl. Carpenter und Penn 1999

333 Die Module, aus denen sich das PAGE-System zusammensetzt, werden in Uszkoreit
et al. 1994, Kiefer und Fettig 1995, Kiefer und Scherf 1994, Krieger und Schéafer 1994a,
Krieger und Schéfer 1994b, Krieger und Schéfer 1994c und Backofen und Weyers 1994
dokumentiert.
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1. Beschrinkung auf ein Problem pro Anfrage
Morphologische Formen, syntaktische Schemata etc. lassen sich anhand
von Anfragen untersuchen, die neben dem Aspekt von Interesse keine
weiteren aufwendigen Probleme enthalten.

2. Zerlequng komplexer Probleme in Teilprobleme

Diese Strategie ist ein Spezialfall der zuletzt genannten: Komplexe
Anfragen kénnen in mehrere Anfragen zerlegt werden. Beispielsweise
lassen sich Satzgefiige in mehreren Schritten analysieren oder die Be-
rechnung morphologischer Strukturen von der Berechnung syntaktisch-
semantischer trennen. In beiden Fallen ist zur Integration der Ergeb-
nisse ein weiterer Schritt notwendig, der als “Vorberechnen von Teil-
strukturen” an spaterer Stelle erklart wird.

3. Hinzunahme zusdtzlicher Informationen

Die Anfragen an TFS kénnen durch zusatzliche Informationen angerei-
chert werden. Da vorgegebene Informationen nicht mehr durch Back-
tracking berechnet werden miissen, 148t sich mit diesem Mittel der
Suchraum verkleinern und damit der Rechenaufwand unter Umstéanden
drastisch verringern. Sollen beispielsweise komplexe Satze untersucht
werden, konnen Teile ithrer morphologischen oder syntaktischen Struk-
tur vorgegeben werden.

6.2.2 Vereinfachung der Constraintbeschreibung

Der Aufwand von Berechnungen durch TFS resultiert nicht nur aus der Struk-
tur der Anfrage, sondern auch aus der Anzahl alternativer Typen und Ty-
penconstraints, die fiir eine Berechnung zu beriicksichtigen sind, d.h. der
Komplexitat der Grammatik. Zur Vereinfachung der Grammatik relativ zu
einer Anfrage lassen sich verschiedene Ansétze verfolgen:

1. Vorberechnung endlicher Probleme

(a) Auflosung von Rekursionen durch Betrachtung endlicher Fille
Rekursionen koénnen als méchtiges und elegantes Abstraktions-
mittel bei der Theoriebildung bezeichnet werden. In bestimmten
Fallen kann jedoch eine Abbildung rekursiver auf endliche Struk-
turen die Berechnung vereinfachen. Subkategorisierungsmengen
beispielsweise haben selten mehr als fiinf Elemente und kénnen da-
her auch als Merkmalstrukturen mit den Merkmalen ELEMENTT,
ELEMENT2, ..., ELEMENT) dargestellt werden. Rekursive Cons-
traints, die sich auf derart reduzierte Strukturen beziehen, lassen
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sich vorberechnen, so daf} sich die Berechnungen zur Laufzeit ent-
sprechend vereinfachen.?

(b) Vorberechnung von Teilstrukturen

Die Heuristik “Speichern statt Berechnen” aus der Algorithmik
kann auch auf linguistische Probleme angewendet werden: Tei-
le von Constraintbeschreibungen lassen sich in manchen Fillen
durch vorberechnete Constraints ersetzen. Bei komplexen Anfra-
gen beispielsweise kann die Berechnung in mehreren Phasen ge-
schehen. So kann die Grammatik in einem ersten Schritt dazu
verwendet werden, ein Vollformlexikon der in der Anfrage vor-
kommenden Wérter zu generieren, das anschliefend von der Syn-
tax zur Analyse der Satzstruktur verwendet wird. Ebenso lassen
sich natiirlich einzelne Phrasen oder Teilsétze getrennt analysieren
oder generieren.

2. Verwendung von Ausschnitten der Grammatik
Das Verfahren des “dynamischen Ladens” aus der Informatik 148t sich
ebenfalls auf TFS anwenden: Werden nur die lexikalischen Zeichen,
Schemata und Prinzipien geladen, die fiir eine Anfrage notwendig sind,
kann u.U. eine erhebliche Vereinfachung der Berechnung erzielt werden.

6.2.3 Entwicklung von Subsystemen

Bei der Entwicklung einer Constraintbeschreibung lassen sich weitere Strate-
gien anwenden. In den meisten Fallen kénnen Teilaspekte der Beschreibung
getrennt oder aber inkrementell entwickelt werden: Syntax und Morphologie
beispielsweise lassen sich weitgehend unabhéngig voneinander modellieren
und untersuchen; die Semantik kann inkrementell auf der Syntax aufgebaut
werden. Bei der Integration dieser Subsysteme bzw. der inkrementellen Wei-
terentwicklung konnen Strategien wie die Vorberechnung von Strukturen, die
Hinzunahme von Informationen etc. verfolgt werden.

Um die Anwendung dieser Strategien bei der Entwicklung der Grammatik
und ihrer Verifikation anhand eines Korpus von Beispielsédtzen automatisie-
ren zu kénnen, wurde TFS in ein “Meta-System” integriert. In unserem
Fall wurde dazu die Programmiersprache Ezpect®™> verwendet: Komplexe
Probleme kénnen damit durch Fxpect-Programme in Unterprobleme zerlegt

334 Diese Strategie wird auch in der Verbmobilgrammatik von Melanie Siegel angewandt.
335 TFS wird als Lisp-Image ausgeliefert; die Lisp-Sourcen sind nicht zugénglich. Da
TFS keine Programmierschnittstelle hat, wurde in Fzpect ein Wrapper geschrieben, der
mit TFS iiber die Benutzershell kommuniziert. Auf dieser Weise wurde es moglich, TEFS
wie eine normale Funktion von Fzpect-Programmen aus aufzurufen.
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werden; die Teilprobleme kénnen entweder an TFS weitergegeben, oder di-
rekt von Expect berechnet werden; die Integration der Teilergebnisse wird
— gesteuert wiederum von Fzpect-Programmen — von TFEFS vorgenommen.

6.3 Entwicklung der japanischen Grammatik

Die Grammatik des Japanischen, die in den vorangehenden Kapiteln vorge-
stellt wurde, kann nur fiir einfache Anfragen direkt durch TFS interpretiert
werden. Schon ein Grofiteil der Beispielsidtze und morphologischen Formen
aus Anhang A sind fiir die direkte Berechnung durch TFS zu aufwendig.
Bei der Entwicklung der japanischen Grammatik wurden deshalb schon zu
einem frithen Zeitpunkt die im letzten Abschnitt vorgestellten Strategien an-
gewandt. Der Darstellung der verschiedenen Stadien dieser Entwicklung im
Zusammenhang mit den angewandten Strategien dient die folgende Aufli-
stung:

6.3.1 Verbmorphologie

Verbformen und Morphe

Ausgehend von den Verbformen des “The Complete Japanese Verb Guide”
(CIJVG, Ishii et al. 1989)%* der traditionellen Gramatik (vgl. Lewin 1990)
und der “Japanische[n] Morphosyntaz” (Rickmeyer 1995) wurde ein Lexi-
kon von Morphen erstellt. Die Beschrénkungen beziiglich der Kombination
und Realisierung der Morphe wurde durch morphologische Subkategorisie-
rung ausgedriickt; die moglichen Kombinationen der Morphe bei der Bil-
dung komplexer Formen entsprechend dieser Beschrankungen wurden durch
ein morphologisches Schema modelliert.

Zur Berechnung der so entstandenen Morphologie war die Kapazitat von TFS
ausreichend; Strategien mufiten zu diesem Zeitpunkt noch nicht angewandt
werden.

336 Der “The Complete Japanese Verb Guide” (CJVG, Ishii et al. 1989) erfiillt alle Vor-
aussetzungen, um als Korpus fiir eine relativ vollstdndige Beschreibung der japanischen
Verbformen zu dienen: Fiir die hdufigsten Verben des modernen Japanisch listet er alle
wichtigen Grundformen auf. (Die Tabellen aus Anhang B wurden den Tabellen des CJVG
nachempfunden und vermitteln damit eine Vorstellung von seinen Verbeintriagen.) Da die
Auswahl der Verben und Verbformen repréasentativ fiir das moderne Japanisch ist, lassen
sich nahezu alle Verbformen aus seinen Tabellen ableiten: Wird ein Verb nicht aufgelistet,
148t es sich anhand eines nach gleichen Regeln flektierenden erkldren; wird eine Verbform
nicht in der Tabelle dargestellt, 148t sie sich aus der Kombination ihrer Grundformen
ableiten.
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Morphe und morphologische Formprimitiven

Die Morphe wurden in morphologische Formprimitiven (Kern und Clitics)
zerlegt und ihre Struktur systematisch beschrieben. Um das morphologische
Schema auch zur Ableitung der Morphe verwenden zu koénnen, wurde die
Hierarchie der Stamme erweitert.

Bei der Ableitung der morphologischen Beschreibung diente eine Menge re-
prasentativer Verben und Verbformen — beide wurden aus dem “The Com-
plete Japanese Verb Guide” entnommen — zur Verifikation der entwickelten
Beschreibung: Alle relevanten Verbformen wurden mit dem entwickelten Mo-
dell generiert und mit den Formen aus dem CJVG verglichen. Anhand der
ermittelten Fehler wurde anschlieend die Beschreibung korrigiert. Dieser
Vorgang wurde so lange wiederholt, bis alle Formen korrekt generiert wur-
den. Auch wenn es sich bei den so iiberpriiften Formen nur um einfache
Grundformen handelt, folgt aus ihrer korrekten Ableitung die Richtigkeit
des gesamten morphologischen Modells: Komplexe Verbformen leiten sich
aus der rekursiven Kombination der Grundformen ab. Durch “strukturelle
Induktion” kann damit aus der Korrektheit der Grundformen auf die Kor-
rektheit der komplexen Formen geschlossen werden.

Bei der Ableitung des morphologischen Modells wurde Expect nur zur Auto-
matisierung der Generierung und zur Uberpriifung der Verbformen verwen-
det: Die zugrunde gelegten Verbformen sind relativ einfach strukturiert —
sie bestehen aus maximal drei Morphemen — und lassen sich damit noch
durch TFS berechnen.

Die Analyse und Generierung komplexerer Formen ist jedoch zu zeit- und
speicheraufwendig fiir TFS. Fiir ihre Berechnung wurde daher erstmals eine
der im letzten Abschnitt beschriebenen Strategien angewandt: die Formen
wurden inkrementell berechnet. Ein Expect-Programm benutzte die mor-
phologische Beschreibung, um Formen aus zwei morphologischen Primitiven
abzuleiten. Die abgeleiteten Merkmalstrukturen wurden in ein temporéares
Lexikon geschrieben und zur Generierung von Formen der Lange drei ver-
wendet usw. Dieser Vorgang wurde so lange wiederholt, bis die Verbformen
vollsténdig abgeleitet waren. Wéhrend die morphologische Beschreibung von
TFS zur Generierung, Analyse und Vervollsténdigung von Zeichen verwendet
werden kann, ist die Expect-basierte Ableitung richtungsabhingig: sie laft
sich nur zur Analyse von Formen verwenden.

6.3.2 Syntax

Die syntaktischen und semantischen Modifikationen, die mit der agglutinie-
renden Verbmorphologie einhergehen, lassen sich am besten anhand eines
Korpus untersuchen. Aus diesem Grund wurden zu jeder morphologischen
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Form aus verschiedenen Grammatiken und Wérterbiichern®” repréisentative
Beispielsitze gesucht.**® Um die Beispielsitze modellieren und untersuchen
zu kénnen, wurde ein syntaktisch-semantisches Modell benétigt. Die Ent-
wicklung des syntaktischen Teils dieses Modells war Ziel der zweiten Ar-
beitsphase.

Bei der Entwicklung der Syntax wurde zuerst von stark vereinfachten Bei-
spielsatzen und einem ebenso grundlegenden Vollformlexikon ausgegangen.
Die so entstandene Grammatik wurde anhand komplizierterer Beispielsiatze
nach und nach erweitert, bis alle syntaktischen Phinomene, die in den Bei-
spielsdtzen vorkommen, behandelt werden konnten.

Fiir die Berechnung einfacher Satze war die Kapazitét von TFS ausreichend;
bei komplexen Sétzen hingegen mufBte die syntaktische Struktur zumindest
teilweise vorgegeben werden.

6.3.3 Semantik

In der nachsten Entwicklungsphase wurde die Syntax um eine einfache kom-
positionale Semantik erweitert: Die Lexikoneintrage wurden durch semanti-
sche Beschreibungen ergdnzt und die Schemata und Prinzipien so erweitert,
dafB sie diese kombinieren konnten. Bei komplexen Sétzen mufite wie bei der
Ableitung der Syntax die syntaktische Struktur teilweise vorgegeben werden.

6.3.4 Integration von Morphologie, Syntax und Semantik

Erweiterung der morphologischen Zeichen um syntaktische und se-
mantische Merkmale

Um das syntaktisch-semantische Verhalten der Verbformen zu modellieren,
wurden die morphologischen Lexikoneintrédge durch entsprechende Merkma-
le angereichert: Die Verbstamme wurden mit Merkmalen versehen, die ihr
Defaultverhalten modellieren; die Suffixe mit Spezifikationen der Modifika-
tionen dieser Merkmale, die durch sie bewirkt werden. Das morphologische
Schema und die morphologischen Prinzipien wurden entsprechend modifi-
ziert. Das Ziel dieser Entwicklungsphase war es, aus den Eintrdgen der mor-
phologischen Primitiven das Vollformlexikon ableiten zu kénnen, das fiir die
Syntax und Semantik verwendet wurde.

Wie bei der Entwicklung der Morphologie wurden die Formen unter Zuhilfe-
nahme von Fzpect inkrementell berechnet.

337 Eine Liste der verwendeten Grammatiken und Worterbiichern findet sich im Anhang
A auf Seite 287.
338 vgl. Anhang A.
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Integration des morphologischen Modells

Morphologie, Syntax und Semantik konnten nun in einer gemeinsamen Be-
schreibung integriert werden. Mit der gewonnenen Grammatik und TFS
lielen sich einfache Sdtze mit einfachen morphologischen Formen direkt ge-
nerieren und analysieren; komplexe Sétze und Satze mit komplexen morpho-
logischen Formen wurden wiederum durch ein hybrides System aus FEaxpect
und TFS analysiert. Es wurde folgendermaflen vorgegangen:

1. Die atomaren syntaktischen Zeichen wurden aus dem Satz extrahiert
und mittels der morphologischen Komponente inkrementell berechnet.
Die Ergebnisse wurden in ein “Vollformlexikon” fiir den entsprechenden
Satz gespeichert.

2. Unter Zuhilfenahme des generierten Lexikons wurde der Satz syntak-
tisch und semantisch analysiert. Bei komplexen Sétzen mufite die syn-
taktische Struktur vorgegeben werden.

Damit das Expect-Programm die syntaktischen und morphologischen Struk-
turen erkennen konnte, mufiten diese in den Anfragen vorgegeben werden.

Motivation dieses Vorgehens war die Entwicklung und Verifikation des ent-
wickelten sprachlichen Modells, nicht die Anwendung der Grammatik zur
Analyse oder Generierung. Auch wenn das hybride System aus TFS und Fz-
pect damit besser als experimentelle “Entwicklungsumgebung” fiir Gramma-
tiken beschrieben wird, soll im néchsten Abschnitt seine Eignung als “com-
puterlinguistisches System” bewertet werden.

6.4 Kritik des benutzten Verfahrens

Um das dargestellte Vorgehen zu bewerten, lassen sich zwei grundlegende
Dimensionen heranziehen:

1. Deklarative Sicht:
Die deklarative Fleganz der entstandenen linguistischen Beschreibung
im Zusammenhang mit dem durch sie beschriebenen Sprachausschnitt.

2. Anwendungsperspektive:
Die Eignung des entwickelten Gesamtsystems zur Anwendung fiir lin-
guistische Berechnungen, d.h. das konkrete Laufzeitverhalten bei der
Analyse (Parsen) bzw. Synthese (Generierung) von sprachlichen For-
men unter Beriicksichtigung von Zeit- und Speicheraufwand.
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Schon das Thema der Arbeit betont den zuerstgenannten, deklarativen As-
pekt: Die japanische Verbmorphologie soll im Zusammenhang mit der Se-
mantik — und damit auch der Syntax — computerlinguistisch beschrie-
ben werden. FEine Betonung der Deklarativitdt als Ziel einer ersten Ar-
beitsphase ist jedoch auch bei anwendungsorientiertem Vorgehen vorteilhaft:
Durch das FErstellen einer deklarativen Beschreibung und die anschlieflende
Uberarbeitung nach prozeduralen Gesichtspunkten ergeben sich im Allge-
meinen effizientere, robustere und leichter erweiterbare Systeme als bei der
direkten Ausrichtung auf Anwendbarkeit.

Im Folgenden sollen kurz die Einschrankungen hinsichtlich der direkten An-
wendbarkeit dargestellt werden, die sich aus der Verwendung eines deklara-
tiven Systems wie TFS ergeben. Anschlieflend jedoch soll dargelegt werden,
warum dieses Vorgehen, verglichen mit der Verwendung anwendungsorien-
tierter Systeme, trotzdem Vorteile hat.

TFS und die japanische Grammatik

Typenhierarchien und Constraints erlauben eine elegante Spezifikation von
linguistischen Sachverhalten. Diese Eleganz resultiert aus der deklarativen
Form der Darstellung und ihrer mathematisch definierten Semantik. Die
“algorithmisierte Form” dieser mathematischen Semantik — der in Kapitel
1 beschriebene Kalkiil — wird von TFS unter Anwendung der Tiefensuche
direkt zur Ableitung von Losungen angewandt. TFS erfillt damit — im
Gegensatz zu anwendungsorientierten Systemen — alle Anforderungen, die
aus theoretischer Sicht an deklarative Systeme gestellt werden.

Aus eben diesen Qualitéten ergeben sich jedoch Nachteile bei der Anwen-
dung von TFS zur Analyse oder Generierung von Sprache: Berechnungen
sind aufgrund der allgemeinen Ableitungsstrategie extrem zeit- und spei-
cheraufwendig, so dal TFS nur fiir relativ kleine Constraintbeschreibungen
benutzt werden kann.

In dem hier beschriebenen Ansatz wurde dieses Problem mittels eines hy-
briden Systems aus TFS und FEzpect umgangen. Die daraus resultierende
Aufteilung der computerlinguistischen Berechnungen auf TFS und FEwpect
und die Vereinfachung der Berechnungen durch die im letzten Abschnitt vor-
gestellten Strategien fithrten jedoch zu erheblichen Einschrankungen des Ge-
samtsystems:

1. Bei komplexen Sétzen oder morphologischen Formen kann das erstellte
System nur zur Analyse benutzt werden.

2. Bei komplexen Eingaben muf} die morphologisch-syntaktische Struktur
vorgegeben werden. Das Erkennen der syntaktischen Struktur — sonst
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eine der wichtigsten Aufgaben der syntaktischen Analyse — ist zu kom-
plex. Die Aufgabe von TFS beschrankt sich also darauf, zu iiberpriifen,
ob die vorgegebene Struktur mit der Grammatik vertraglich ist.

3. Durch die Zerlegung in Teilsysteme, das Vorgeben von Informationen
etc. kommen wesentliche Aspekte der Grammatik nicht zur Anwen-
dung. Das Verhalten der grammatischen Spezifikation kann ohne die-
se aufleren Einschriankungen fiir komplexe Satze nicht experimentell
iiberpriift werden.

Fiir die konkrete Anwendung ist das System aus TFS, FExpect und der ja-
panischen Grammatik damit nicht geeignet: Weder zur Generierung noch
zur Analyse laft es sich direkt verwenden. Anders verhalt es sich mit der
entwickelten Grammatik: Als deklarative Beschreibung ist sie von TFS un-
abhéngig und kann auf jedem anderen computerlinguistischen System ohne
allzu grofien Aufwand implementiert werden.

Anwendungsbezogene Systeme

Um trotz der syntaktischen und morphologischen Kombinatorik zu einem
akzeptablen Laufzeitverhalten zu gelangen, werden anwendungsorientierte
computerlinguistische Systeme, wie z.B. PAGE oder ALE, fiir die Generie-
rung oder Analyse von Sétzen optimiert. Diese Optimierung besteht in der
festen Integration bestimmter Berechnungsstrategien in das betreffende Sy-
stem. Diese Strategien jedoch fithren genau wie die im letzten Abschnitt vor-
gestellten zu einer Abweichung des Systems von der deklarativen Semantik
der linguistischen Beschreibungssprache. Im Gegensatz zu der Vorgehens-
weise, der bei der Entwicklung der dargestellten Grammatik gefolgt wurde,
kann diese Abweichung nicht vom Autor der Grammatik kontrolliert werden.
Selbst bei der Betrachtung eines kleinen Ausschnittes eines sprachlichen Mo-
dells erfolgt die Ableitung nicht entsprechend dessen deklarativer Semantik,
die damit nicht experimentell iiberpriift werden kann.

Damit wird der Vorteil des in dieser Arbeit verfolgten Ansatzes deutlich:
Durch die Moglichkeit, iiber die Verwendung von Strategien bewuflt zu ent-
scheiden, kann die Semantik von Grammatiken besser iiberpriift werden, als
bei der Verwendung eines Systems mit fest integrierten Strategien. Bei be-
wufltem Einsatz der Strategien ist es daher leichter, zu einer korrekten Spe-
zifikation der linguistischen Sachverhalte zu kommen.

Zusammenfassung

Die Implementierung unseres Systems dient also nicht der Anwendung, son-
dern der Ableitung der vorgestellten Grammatik und sollte deshalb auch
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nicht an anwendungsbezogenen Kriterien gemessen werden. Die Anwendung
der Grammatik — und damit verbunden die Optimierung hinsichtlich der
Generierung oder Analyse von Sprache — 148t sich besser im Rahmen ei-
ner gesonderten Betrachtung diskutieren und bildet damit ein interessantes
Thema fiir die Fortfiihrung dieser Arbeit.
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7 Ergebnisse und Ausblick

In den vorangehenden Kapiteln wurde ein repréasentatives Fragment der japa-
nischen Verbmorphologie unter Beriicksichtigung von Syntax und Semantik
formal beschrieben. Um einen Uberblick iiber die Ergebnisse des vorgestell-
ten Ansatzes zu erhalten und auf interessante mogliche Weiterfithrungen die-
ser Arbeit hinzuweisen, sollen die wichtigsten Grundlagen, Charakteristika
und auch Beschrankungen des vorgelegten Modells nun noch einmal zusam-
menfassend dargestellt werden.

Ergebnisse

Der linguistische Rahmen des entwickelten Modells wurde durch die Orien-
tierung an der traditionellen japanischen Verbmorphologie und an modernen
linguistischen Theorien wie der HPSG und der JPSG festgelegt. Hieraus
ergibt sich auch der formale Rahmen, da HPSG und JPSG auf einer speziel-
len Klasse mathematischer Formalismen basieren, den sogenannten getypten
Merkmalslogiken. Diese sind auch ein geeignetes Mittel zur Formalisierung
der traditionellen japanischen Verbmorphologie.

Merkmalslogiken begiinstigen — auch wenn sie Turing-méchtig sind — ei-
ne bestimmte Art der linguistischen Modellbildung: Sie sind Resultat ei-
nes langen Annaherungsprozesses linguistischer und mathematischer Ansétze
und stellen einen gelungenen Kompromifl zwischen den Anforderungen und

Moglichkeiten beider Seiten dar.

Die vorgestellte Verbmorphologie ist damit Resultat der Abwéagung folgender
drei Anforderungen:

1. die inh&renten Prinzipien der japanischen Grammatik und Morphologie
in moglichst eleganter und 6konomischer Weise herauszuarbeiten;

2. die linguistischen Ansatze, wie sie sich in der Tradition von HPSG und
JPSG bewédhrt haben, auf die Beschreibung der japanischen Gramma-
tik und Verbmorphologie fortzusetzen;

3. die Beschreibung so zu gestalten, dafl die formalen Mittel von Merk-
malslogiken und die Prinzipien der japanischen Sprache, soweit dieses
moglich ist, zur Deckung gebracht werden.

Aus diesen Forderungen ergeben sich die folgenden linguistischen und forma-
len Grundprinzipien unseres Modells:

281



282 7 ERGEBNISSE UND AUSBLICK

Rekursive Komposition als einzige Grundoperation

Alle morphologischen und syntaktischen Formen werden unter Voraussetzung
nur einer Grundoperation modelliert, der rekursiven Komposition von hier-
archisch klassifizierten morphophonologischen Formprimitiven. Diese Kom-
position ist durch zwei Eigenschaften gekennzeichnet:

1. Sie wird gesteuert durch das komplexe Zusammenspiel von Schemata
und Prinzipien, die auf Merkmalstrukturen operieren. Die morphologi-
sche Kombinatorik wird dabei insbesondere durch die feinstrukturierte
Kreuzklassifizierung hinsichtlich Verbkategorie (vcat) und Verbstamm
(v-stem) eingegrenzt.

2. Der Komposition entspricht auf der Seite der sprachlichen Oberflache
die Konkatenation: Alle Formen — phonologische, morphologische und
syntaktische — beruhen auf der Konkatenation von entsprechenden
morphophonologischen bzw. morphosyntaktischen Formprimitiven.

Im Gegensatz zu anderen Beschreibungen, wie der traditionellen Schulgram-
matik (Lewin 1990), der Morphosyntax von Jens Rickmeyer (Rickmeyer
1995) oder einer ebenfalls denkbaren Two-Level-Modellierung der japani-
schen Morphologie, gibt es in der hier vorgestellten Beschreibung also nur eine
operationale Ebene: die Komposition von Zeichen bzw. die Konkatenation
von Formprimitiven. Auf Permutationen der Elemente ( Transformationen)
und phonologische Transformationen (phonologische Regeln) kann damit ver-
zichtet werden. Diese Reduktion hat mehrere Vorteile: Sie fiihrt zu einem
hierarchisch gegliederten, iibersichtlichen und gut verstdndlichen Modell und
kann leicht und effizient in computerlinguistischen Systemen implementiert
werden.

Gleichbehandlung von Verben und Adjektiven

Verben und Adjektive verhalten sich im Japanischen morphologisch und syn-
taktisch sehr dhnlich und werden dementsprechend in dem hier vorgestellten
Modell auch dhnlich modelliert: Beide Wortklassen werden durch eine ge-
meinsame Kategorie subsumiert und im Lexikon beziiglich ihrer Komplemen-
te mittels des Subkategorisierungsmerkmals SUBCAT charakterisiert. Durch
Agglutination entsprechender Suffixe entstehen adnominale (relativsatz- bzw.
attributsatzbildende), adverbale oder satzfinale (hauptsatzbildende) Formen.

Komplexe Verben

Die Hilfsverben (ﬂj] §j g4, Zyodousi) der japanischen Schulgrammatik wer-
den, wie in Manning et al. 1999 vorgeschlagen, auf morphologischer Ebene
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als Verbsuffixe modelliert und nicht, wie in Gunji 1999, durch syntaktische
Einbettung. Die Kausativ-Passiv-Form eines Verbes beispielsweise erscheint
damit in der Syntax als ein Wort und nicht als komplexe Konstruktion meh-
rerer ineinander eingebetteter Verbalphrasen.

Zur Diskussion der Vor- und Nachteile einer solchen Interpretation der ver-
balen Formen vergleiche Manning et al. 1999 und Gunji 1999. Dort kann
auch nachgelesen werden, wie sich durch einen solchen Ansatz bedingte, an-
scheinende Widerspriiche und Probleme — beispielsweise bei der Anaphern-
resolution — auflésen lassen.

Agglutination vs. Flexion

Verbformen in flektierenden Sprachen lassen sich am besten durch eine Men-
ge nichtrekursiver morphologischer Schemata beschreiben. Alle durch die
morphologische Form bestimmten Merkmale werden in diesen durch obli-
gatorische Morpheme instantiiert. Die Werte der Merkmale, die durch die
Verbformen beeinflufit werden, kénnen also immer an den entsprechenden
Morphen abgelesen werden und lassen sich daher monoton beschreiben.

Anders ist es bei agglutinierenden Sprachen: In dem vorliegenden Modell
des Japanischen beispielsweise werden die Merkmale morphologischer For-
men initial durch eine Menge von Grundannahmen (Defaults) beschrieben.
Nur wenn ein Wert erfordert ist, der von diesen Grundannahmen abweicht,
wird dieser durch ein zusdtzliches Morphem ausgedriickt und der Defaultwert
damit {iberschrieben. Das morphologische Bildungsschema ist also rekursiv.

Die Grundannahmen werden in unserem Modell durch Defaulthierarchien
modelliert: Lexikalische Eintrage werden durch Defaultzeichen beschrieben;
die Defaultwerte, die in den Defaultzeichen spezifiziert werden, kénnen durch
Suffixe iiberschrieben werden.

Wechselwirkungen zwischen Morphologie, Syntax und Semantik

Der Mechanismus, durch den die Auswirkungen morphologischer Modifika-
tionen auf die Syntax und Semantik von Verben modelliert wird, wurde im
letzten Absatz beschrieben: Die lexikalischen Verbeintrage werden mit ei-
ner Defaultbeschreibung ihrer syntaktischen und semantischen Eigenschaften
versehen, die durch Suffixe, wie den Kausativ, das Passiv oder den Volunta-
tiv, modifiziert werden kénnen. Die Beschreibungsebenen werden also nicht
als voneinander unabhéngige Module aufgefafit, sondern als interagierende
Teile eines komplexen Systems.

Um die Mechanismen dieser Wechselwirkungen deutlich hervortreten zu las-
sen, wurde die syntaktische und semantische Darstellung auf die Aspekte
reduziert, die zur Darstellung der Interaktionen zwischen Syntax, Semantik
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und Morphologie wesentlich sind. Das Gesamtsystem bleibt dadurch trans-
parent und verstandlich und kann leicht an detailliertere Beschreibungen an-
gepafit werden.

Ausblick

Wie in allen computerlinguistischen Modellen kann auch in dem hier ent-
wickelten nur ein kleiner Ausschnitt der tatsdchlichen sprachlichen Kom-
plexitat erfafit werden. Dabei werden auf linguistischer und mathematisch-
informatischer Seite zahlreiche Punkte und Problemfelder beriihrt, deren wei-
tere Untersuchung eine interessante Fortfithrung dieser Arbeit bilden kénnte.
Einige dieser Punkte sollen hier kurz angefithrt werden:

Ausweitung der morphologischen Beschreibung

Das vorliegende Modell beschreibt die Formen der Verben und Adjektive
des modernen Japanisch. Geht man von einer Einteilung der Morphologie
in Flexion und Wortbildung aus, wobei letztere weiter in Derivation und
Komposition unterteilt wird, deckt das vorgelegte Modell Flexion und Teil-
bereiche der Derivation von Verben ab. Die Ausweitung des Modells auf
die verbleibenden Bereiche der Verbmorphologie ware damit ein interessan-
tes Thema einer weiteren Untersuchung. Die Beschreibung der Morphologie
der anderen Wortarten, die — zumindest teilweise — mit dhnlichen Mitteln
behandelt werden kann, kénnte sich daran anschlielen.

Integration der Morphologie in eine reprdisentative Beschreibung
der Syntax und Semantik des Japanischen

Syntax und Semantik werden in unserem Modell nur zur Veranschaulichung
ihrer Interaktion mit der Morphologie behandelt. Die Ausweitung dieses
Fragmentes bzw. die Integration der vorgestellten Morphologie in eine re-
préasentative Beschreibung dieser sprachlichen Ebenen bietet sich daher als
Fortsetzung dieser Arbeit an.

Eine solche Beschreibung kénnte an Korpora des Japanischen — beispiels-
weise Sammlungen von Zeitungstexten, Transkriptionen des gesprochenen
Japanisch etc. — evaluiert und verfeinert werden. Dieses Vorgehen wire
inshbesondere deshalb interessant, weil das Japanische zur Bildung von Ver-
schleifungen und Verkiirzungen neigt, die unter anderem auch die Verbformen
betreffen.

Heuristiken und korpusbasierte Methoden

Das vorliegende Modell des Japanischen a8t nur eine binére Bewertung von
Analysen zu: Sitze sind entweder ableitbar — d.h. im Sinne der Grammatik
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korrekt — oder nicht ableitbar — und damit relativ zur Grammatik falsch.
Satze, deren Strukturen nur leicht von den Regeln der Grammatik abwei-
chen, kénnen nicht analysiert werden; Analysen von Sétzen hingegen, die
von der Grammatik akzeptiert werden, sind oft in extremer Weise mehrdeu-
tig. Die Bewertung alternativer Ergebnisse kann nur nach externen Kriterien
geschehen.

Die Abschwéchung der starren grammatischen Regeln verbunden mit der In-
tegration von Heuristiken, die manuell spezifiziert oder anhand von Korpora
erlernt werden, konnte diese Schwéche des vorgelegten Modells ausgleichen.
Eine einfache Moglichkeit, Heuristiken auszudriicken, konnte beispielswei-
se darin bestehen, die lexikalischen Eintrage mit Gewichtungen zu versehen,
die durch die morphologischen und syntaktischen Schemata nach bestimmten

Formeln zu einem Gesamtgewicht verrechnet werden.**

Optimierung der informatischen Verfahren

Merkmalslogiken, wie sie in unserem Modell zugrunde gelegt werden, sind
ein méachtiges Mittel zur Modellierung komplexer Sprachen. Diese Machtig-
keit erweist sich jedoch bei der Anwendung in der Analyse und Generierung
konkreter AuBerungen als Nachteil: Thre Berechnung ist schon bei einfachen
Modellen extrem zeit- und speicheraufwendig.

Eine genaue Untersuchung der spezifizierten Grammatik im Zusammenhang
mit der erwiinschten Berechnung ermoglicht jedoch oft wesentliche Optimie-
rungen: Das Parsen von Formen beispielsweise kann durch spezielle Strate-
gien, wie sie beispielsweise von Chart-Parsern verwendet werden, wesentlich
optimiert werden. Entsprechend verhalt es sich bei der Generierung.

Weitere Optimierungen lassen sich aus Figenschaften der Grammatik ablei-
ten: Die Verbmorphologie, wie sie hier beschrieben wurde, ist beispielsweise
linksrekursiv. Zur ihrer Analyse reicht damit ein reguldrer Automat aus.
Eine Trennung von Morphologie und Syntax, &hnlich der Teilung von lexika-
lischer und struktureller Analyse bei Compilern in der Informatik, wiirde zu
erheblich besserem Laufzeitverhalten fithren.

Diskrete Modelle vs. “fuzzy”-Beschreibungen

Alle bisher vorgeschlagenen Fortfiihrungen des beschriebenen sprachlichen
Modells lassen einen wesentlichen Schwachpunkt unangetastet: Dieser re-
sultiert aus der Verwendung eines Formalismus, der auf diskreten Mitteln
beruht, wie sie fiir die klassische symbolverarbeitende KI (Kiinstliche Intel-
ligenz) typisch sind.

339 vgl. Mitsuishi et al. 1998, Tsujii 1998 und Torisawa et al. 1998.
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Versuche, Formalismen zu entwickeln, die — wie beispielsweise die Fuzzy-
Logik, statistische Modelle**® oder Neuronale Netze — auf kontinuierlichen
Werten aufbauen, haben in einzelnen Bereichen zu groflen Verbesserungen
gefithrt. Letztendlich scheitern die bisherigen Ansdtze aber an Schwierigkei-
ten, Rekursionen zu modellieren. Rekursive Einbettungen sind fiir kontinu-
ierliche Systeme schwer zu erkennen und zu reprasentieren; Rekursionen in
Strukturen — beispielsweise der Semantik — koénnen nicht dargestellt und
daher auch nicht manipuliert werden.

Gerade die Morphologie kénnte hier ein interessantes Experimentierfeld bie-
ten: Mit ihren relativ einfachen Strukturen und Regeln bietet sie die idealen
Voraussetzungen fiir die Erforschung und Verbesserung dieser Schwachpunk-
te kontinuierlicher Modelle. Der Versuch, die hier dargestellten Strukturen
und Mechanismen durch Fuzzy-Logik-basierte, probabilistische bzw. neu-
ronale Modelle abzubilden, ware sicherlich eine der interessantesten — und
schwierigsten — Moglichkeiten einer Fortfithrung dieser Arbeit.

340 vgl. Manning und Schiitze 1999



A Beispielsatze zum Fragment
der japanischen Verbmorphologie

Ausgangspunkt des vorgestellten morphosyntaktischen Modells war der “The
Complete Japanese Verb Guide” (Ishii et al. 1989): Alle Formen®!!, die in
dieser Verbtafel aufgefithrt werden, sollten durch ein computerlinguistisches
System beschrieben werden.?*?

Um Syntax und Semantik der Verben zu integrieren, wurden zu den Mor-
phemen, durch die diese Verbformen beschrieben werden, aus verschiedenen
Aufsétzen, Grammatiken, Worterbiichern etc. Beispielsétze herausgesucht,
anhand derer die Beschreibung entwickelt wurde. Diese Beispielsdtze wer-
den auf den folgenden Seiten zusammen mit ihrer abgeleiteten semantischen
Beschreibung aufgelistet.?#3

Die Sétze entstammen — soweit sie nicht in Absprache mit japanischen Mut-
tersprachlern extra gebildet wurden — den folgenden Quellen:

(524) CIVG The Complete Japanese Verb Guide, lIshii et al. 1989.

DBJG A Dictionary of Basic Japanese Grammar,
Makino und Tsutsui 1986.

[JDW IKUBUNDQO Japanisch-Deutsches Wérterbuch,
Tomiyama et al. 1996.

JM Japanische Morphosyntaz, Rickmeyer 1995.
JPSG Japanese Phrase Structure Grammar, Gunji 1987.

LIJC The Lezical Integrity of Japanese Causatives,
Manning et al. 1999.

Abkiirzungen

Die erzeugten semantischen Strukturen sind teilweise komplex und schwer
zu verstehen. In manchen Fallen werden deshalb Teilstrukturen durch leich-

341 Eine Ausnahme bilden die Verben der Hoflichkeitssprache (#%3%, keigo), die in vielen
Fillen besser als Varianten der Verben durch eigene Lexikoneintrige modelliert werden.
342 Verbtafeln kénnen dank ihrer statischen Natur nur die hdufigsten “Grundformen” ver-
anschaulichen. Die grofie Anzahl méglicher Kombinationen, die aus diesen Grundformen
in agglutinierenden Sprachen abgeleitet werden kénnen, miissen vom Benutzer selbst er-
schlossen werden. In der hier entwickelten Beschreibung hingegen kénnen — dank der
rekursiven morphologischen Regeln — auch alle Kombinationen dieser Grundformen ab-
geleitet werden.

343 Syntax und Morphologie alleine fiihren zu einer grofien Menge moglicher Analysen.
Die Analysen, die der vom Sprecher intendierten Bedeutung entsprechen, kénnen nur
durch das “Verstehen” der AuBerung und die Integration von Kontext und Weltwissen
herausgefiltert werden. Aus Platzgriinden werden in diesem Anhang jedoch nur diese
intendierten semantischen Strukturen dargestellt.

287
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ter lesbare Abkiirzungen substituiert. Wo dieses die Lesbarkeit der Analy-
sen erleichtert, wurde weiterhin die Reihenfolge der semantischen Argumente
verdndert.

Fiir Beispielsatze, die sowohl in neutraler als auch in honorativer Form auf-
gefithrt werden, wird nur die Semantik der letzteren Variante dargestellt.
Die Semantik der neutralen Aquivalente ergibt sich durch Weglassen der
Honorativ-Semantik:

(525) [honomtive

D } —

Die folgenden Abkiirzungen wurden verwendet:

Bei der Negation von Adjektiven:

(526) adjunct
@O not . [not }
adverbial @)
® [@ }

Beim Partizip:

(527) adjunct o
0 participle
vicinl — @
participle
o } ©
Beim Kontinuativ:
(528) adjunct
@ continuation N continuation
o [participle @
@
Beim Partizip + kara:
(529) adjunct
0 since
. — D
since
® [® } ®



Beim negierten Partizip:

(530) [ adjunct i
@ without-doing
participle — @)
® o not ®
@
Beim Konditional:
(531) adjunct .
® i
ditional - |©
conditiona
® [® } ®
Beim Perfekt-Konditional:
(532) adjunct ‘
® i
. — @®
perfect-conditional ©
©)
Beim Adverbial:
(533) adjunct Doerbial
@ adverbia
dverbial — |9
adverbia
® { o } ®

Beim Verb <723 (kudasai; bitte):

(534) [ imperative

adjunct

@ please-do-for-me
participle
5"

please-do-for-me
@

289
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A.1 Flexive

A.1.1 Prasens

Satzschluf3iform
(535) a. WEFFEZ T3, M
ma  kangae.t-e -ru

jetzt denken-PART KONT-FLEX
Ich denke gerade dariiber nach.

b. [ continuation
now
consider
@
@O | D cont
® cont

(536) 0. A—t—RMAHZT, O

kouhii-wo no.m.i-mas.-u
Kaffee-acc  trinken-HON-FLEX

Ich trinke Kaffee.

b. honorative
drink

D | D cont

® coffee

(537) a. ZORIZBEALEGW, 36

kono  hon-ha osorosi-ku

dieses Buch-TopP furchtbar-ADV teuer-FLEX

Dieses Buch ist furchtbar teuer.

b. [adverbial

[ terrible

@
(D cont
—expensz've

topic
@ @) 0 this
D book

344 JM, S. 78, 20-2.1.1. b) 1.
345 JM, S. 78, 20-2.1.1. b) 1.
346 JM, S. 205, 30-2.1. a) 1.
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A.1 Flexive

Adnominalform
(538) a.

elgo-ga

REDBTEL NN
deki-ru hito

Englisch-NoM k&énnen-FLEX Mensch

jemand, der Englisch kann

b. _adjunct

can

@
@

(539) a.

naga-1

@) person

@ [

do
O
@ english

RWRTLA,

tabi  des.it-a

lang-FLEX Reise ist-PAST

Es war eine lange Reise.

b. _past

A.1.2 Perfekt

Satzschlufiform

(540) a.

ano  hito-no
jener Mensch-GEN gesamte Werke-rTop iibrigbleiben-NEG PART

yo.nd-a

lesen-PAST

Ich habe seine gesamten Werke ausnahmslos gelesen.

honorative

18
@ cont

adjunct

@O [ travel

long
gl

HDONDEEIIELTHAL.

zensyuu-ha

347 JM, S. 78, 20-2.1.1. b) 2.
348 JM, S. 206, 30-2.1. a) 2.
349 JM, S. 84, 20-2.2.2. a) 1.

349

nokor-azu
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292
b. | past 1
—without—doing |
[ remain
@ @ Cont}
[ read ]
@ cont
@ _topi(: |
) of
® that
ORIE;
@D person
® complete-works

(541) a. B HASIANFKFLA, °°

kare-ha sengetu koko-he  ki.mas.it-a
er-TOP letzter Monat hier-DIR kommen-HON-PAST

Er ist letzten Monat hierher gekommen.

b. [past i
[ honorative 1
[ last-month ]
[ come i
D topic
@ D @ he
to
2 [@ this-place }

(542) a. ROHORBIIEL o72ledh, 31

tugi-no hi-no stken-ha muzukasi.ka.tt-a naa
nédchster-GEN Tag-GEN Priifung-TOP schwer-¢-PAST  INTERJEKTION

Die Priifung am nichsten Tag war aber schwer!

350 JM, S. 85, 20-2.2.2. b) 1.
351 vgl. JM, S. 210, 30-3.1.1. ¢) 6.



A.1 Flexive
b. [isn-t-it
—past
[ difficult
_topic
-of -
@
@ 0 of
O D | D next
@ day

Adnominalform

® examination

(543) a. EDOIRLBEII DL oTz, PP

etga-ha tumarana.ka.tt-a
gestern sehen-pAST Film-TOoP langweilig-¢-PAST

Der Film, den ich gestern gesehen hatte, war langweilig

kinou mi.ta

b. [ past
[ boring
_topic
[ adjunct
Q) movie
@ [ past
@ D yesterday
® o see
D |D cont
@

(544) a. HEHSABBREZF—F 3G -7 /

tanaka-san-ga

Herr Tanaka-NOM essen-PAST Steak-ToOP

des-u
HoN-FLEX

tabe.t-a suteki-ha

293

‘mhorTy, 2P

taka-ka.tt-a | taka-ka.tt-a
teuer-¢-PAST / teuer-¢-PAST

Das Steak, das Herr Tanaka gegessen hat, war teuer.

352 JM, S. 84, 20-2.2.2. a) 2.
353 DBJG, S. 376, KS(A).
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b.
(545) a.
b.

A  BEISPIELSATZE

[ honorative 1
—past 1
_expensive ]
[ topic 1
-adjunct |
@ M [l steak
@ O past
@
® eat
@D | mr-tanaka
@)

2T =R BVLWL ATV ERAISZZV [ AINEEAD, P

suteki-ga 0151-1 resutoran-wo sir.a-na-1 /
Steak-NoM  wohlschmeckend-FLEX Restaurant-acc  kennen-NEG-FLEX /
sir.-mase-n ka

kennen-HON-NEG QUESTION
Kennen sie ein Restaurant, in dem es gute Steaks gibt?

_question
_not |
[ honorative 1
[ know |
@ cont
@ D adjunct
@ @ restaurant
[delicious }
@ steak

A.1.3 Futur / Volitional

(546) a.

HOANDHRDEYEF L, EobELMAHI. P
ano  hito-ga nthon-no kimono-wo  ki.t-ara, kitto
jener Mensch-NoM  Japan-GEN Kimono-acc tragen-pCOND, bestimmt

utukusi-ka.r-ou
schon-¢-vorLt

Sie wird bestimmt schon aussehen, wenn sie einen japanischen Kimono
tragt.

354 DBJG, S. 376, KS(B).
355 JM, S. 209, 30-3.1.1. ¢) 2.



A.1 Flexive
b. [ future
—if
[ wear |
[ that
ol }
person
@ : P
0
Ol o | jopan
@ kimono
[ surely

(547) a.

(548) a.

@ [ beautiful
@ | D cont }

BHmBEICE I Dk,

mazime-nt hatara.k-ou to
ernsthaft-aDv arbeiten-vort CIT bemiihen-PAST

Er bemiihte sich, ernsthaft zu arbeiten.

_past
[ endeavor
@ cont
future
@ seriously

@

work

@

d

@ cont
_past
_sem'ously
[ endeavor
@ cont
@ @ Sfuture

work

@ cont

@

d

356 JM, S. 80, 20-2.1.3. ¢) 2.
357 DBJG, S. 569, KS(A).

|

I

MATHARBE R ZFZHLOEES / BWaE T,

tutome.t-a

295
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(549) a.

(55

0) a.

A  BEISPIELSATZE

watasi-ha nthon rekisi-wo yo.m-ou to  omo.-u /
ich-rop  japanische Geschichte-acc lesen-vori CiT  denken-rLEX /

omo..1-mas.-u
denken-HON-FLEX

Ich glaube, ich werde (Biicher) iiber die japanische Geschichte lesen.

[ honorative
[ think T
_topic
@ @ i
D [ future
read

D | D cont

® japanese-history

R icidlgles, 28
watasi-ga  kare-nt  hana.s.i-mas.-you
ich-NOM  er-DAT sprechen-HON-VOLI

Ich werde mit ihm sprechen.

Sfuture
honorative

speak
OREON;
® he

O

BRECATEEL &5, Y
erga-ni v.k.i-mas.-you
Film-DIR gehen-HON-VOLI
LaBt und ins Kino gehen!

[ future
honorative
go-to
@ O | D cont
® movie

358 DBJG, S. 240, KS(A).
359 DBJG, S. 240, KS(B).



A.1 Flexive

A.1.4 TImperativ

(551) a. JEALI 360

suwa.r-e
setzen-IMP

Setz dich!

b. do-imperative

@ [l cont
sit
® {® ]

(552) a. BEERDHA! !

o-kane-wo tame-ro
HonN-kane-Acc  sparen-IMP

Spar dein Geld!
b. _do-impemtive
@) cont

save

@O
® money

(553) a. 72UF TEW S 362

tabako-wo su.-u

na

Zigarette-ACcC rauchen-FLEX NEGIMP

Nicht rauchen!

b. _do-not-prohibitz've

@) cont
smoke
@ O

@ cigarettes

(554) a. DAL BEIXEELS T 27! 263

anna otoko-to-ha

kekkon s.-uru na

jene Art von Mann-KoM-ToP Heirat machen-FLEX NEGIMP

Heirate keinen solchen Mann!

360 CJVG, S. 15.
361 CJVG, S. 15.

362 DBJG, S. 266, KS.
363 DBJG, S. 266, ex. (c).

297



298 A BEISPIELSATZE

b. _do-not-prohibz'tive
@ [l cont

marry
@)

topic
@ with
® @D [that-kmd-of }

@ man

A.1.5 Partizip

Adverbialform
(555) a. ¥ AIFHARNAT-CEBEL [ SaEl gLz, °
pitmu-ha  nihon-he  itt-e benkyous.it-a /

Jim-Top Japan-DIR gehen-PART Studium machen-pasT /
benkyous..1-mas.it-a
Studium machen-HON-PAST

Jim fuhr nach Japan und studierte (dort).

b. [ past
[ honorative 1
_participle |
—go-to
D cont
@ @ [to
@ 2 @ japan}
[ study
® [ topic
@ g
D jim

(556) a. ZIDRAT—FIFEITBWLWL/ BWLWTT, %

koko-no  suteki-ha  yasu-kute  oisi-t /
hier-GEN Steak-Top billig-PART wohlschmeckend-FLEX /
0181-1 des.-u

wohlschmeckend-FLEX HON-FLEX
Hier sind Steaks billig und schmecken gut.

364 DBJG, S. 464, KS(1).
365 DBJG, S. 464, KS(2).



Al

(557) a.

(558) a.

Flexive

299

[ honorative
—participle

@

[ cheap

| D cont

[ delicious

topic

of

@ this-place
@ steak

Do

366

SOTN—MEESTVL S WnT T,

kono  apato-ha hiro-kute i1 /
Dieses Apartment-TOP gro-PART gut-FLEX / gut-FLEX HON-FLEX

Dieses Apartment ist groff und gut.

-1 des.-u

[ honorative

[ participle
_spacious

D (D cont }

_good

topic

@ [

@) this }

@ apartment

RORIZEETERTRELRL NS / WET, 37
watasi-no  titi-ha senset de koko-de
Ich-GEN  Vater-ToP Lehrer ist-PART Oberschule-Loc Englisch-Acc

osie.l-e i-ru /
unterrichten-PART KONT-FLEX / KONT-HON-FLEX

Mein Vater ist Lehrer und unterrichtet Englisch an einer Oberschule.

€1go-wo

1-mas.-u

366 vgl. DBJG, S. 464, KS(3).
367 DBJG, S. 464, KS(4).
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b. [ honorative
[ continuation
[ participle
[is
D | D cont
@ teacher
[ at-senior-high-school
@ @ [ teach
topic
Ylolo] |7
ORION
| @ english

(559) a. PEARIAZEERATWS / WEF,

sasaki-san-ha

1-mas.-u
KONT-HON-F

Herr Sasaki

b. | honorative

continuation

drink
ORIC) [
® sake

® father

sake-wo  no.nd-e
Herr Sasaki-Top Sake-acc trinken-PART KONT-FLEX /

LEX
trinkt (gerade) Sake.

topic
@ mr-sasaki

(560) a. FNLIIHEEZFTA TS, %

kazue-ha

sinbun-wo yo.nd-e

A  BEISPIELSATZE

/

Kazue-TOP Zeitung-AcC lesen-PART KONT-FLEX

Kazue liest

(gerade) Zeitung.

368 DBJG, S. 155, KS.

369 DBJG, S. 155, ex. (a).



A.1 Flexive

(561) a.

(562) a.

(563) a.

continuation

read

topic
00 [@ kazue }

® newspaper

CONAZIELE» TS, 370

kono  ringo-ha  kusa.tt-e

301

dieser Apfel-ToP verfaulen-PART KONT-FLEX

Dieser Apfel ist verfault.
[ continuation
rot
topic
@) [this
@ apple

@

I ARIAZH->TNWET,
watasi-ha suzuki-san-wo

ich-Top
Ich kenne Fraulein Suzuki.

honorative

continuation

know

topic
o |05 ]

®@ miss-suzuki

1-mas.-u

Fraulein Suzuki-Acc  kennen-PART KONT-HON-FLEX

372

KRHESANIAA LGP OERRIN TN,

minna-kara sonkeis.-are.t-e -TU

kida-san-ha
Achtung tun-PASS-PART KONT-FLEX

Herr Kida-ToP alle-REL
Herr Kida wird von allen geachtet.

370 DBJG, S. 155, ex. (b).
371 DBJG, S. 156, ex. (d).
372 DBJG, S. 367, notes 4. (5) b.



302 A BEISPIELSATZE

b. continuation
respect

from
@ [@ everybody]

topic
2 [@ mr-kida ]

A.1.6 Negiertes Partizip

(564) a. HDOANIEHLHE FE-TW, 27

ano  hito-ha okori-mo s-ezu wara.tt-e
jener Mensch-TOP sogar Arger-Acc tun-NEGPART lachen-PART
i.t-a

KONT-FLEX

Er lachte, ohne sich dariiber gar aufzuregen.

b. _past
[ continuation 1
_without-doing 1
[do
@ cont
O even
) @ [ anger }
@ ! @ g
laugh
topic

@D that }

@ person

o]

(565) a. FYI—IIEDIHIMEENFICERANATHL, T
nansii-ha kinou  asagoharn-wo tabe-zuni gakkou-he
Nancy-ToP gestern Friihstiick-AcC essen-NEGPART Schule-DIR
itt-a
gehen-pAsT
Nancy ging gestern zur Schule, ohne Friihstiick zu essen.

373 JM, S. 82, 20-2.1.5. b) 1.
374 DBJG, S. 272, related expressions 1. [1] a.



A.1 Flexive

b. [ past

@

[ without-doing

[ yesterday
[ cat
D | D cont
® breakfast
_go-to 1
_topic
@ O nancy]
[ to
2 | D school

(566) a. HWHIAIZKRICITHFICEEICITH,

nakada-san-ha oosaka-ni  i.k.a-zun

303

Herr Nakada-Top Osaka-DIR fahren-NEGPART Kyoto-DIR fahren-PAST

Herr Nakada fuhr nach Kyoto, ohne nach Osaka zu fahren.

b. [past

@

(567) a. BEEEDLFTICHA TSN,

Jisyo-wo

Worterbuch-Acc  benutzen-NEGPART
Bitte lesen sie es, ohne ein Worterbuch zu benutzen.

[ without-doing

[ go-to

@ cont
® osaka

_go-to
topic

@ [@ mr-nakada
| @ kyoto

tuka.. wa-zuni

375 DBJG, S. 272, related expressions I. [1] b.
376 DBJG, S. 272, related expressions I. [1] c.

|

lesen-PART bitte
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_please-do-for-me
[ without-doing

use

D |D cont

read

@ cont
® cont

A.1.7 Konditional

(568) a.

(569) a.

MR dan g g,

ame-ga hu.r-eba

@ dictionary

377

nure-mas.-u

Regen-NoM  fallen-coND nafl werden-HON-FLEX

Wenn es regnet, wird

_honomtive

if
fall

@ )
@D rain

get-wet
_® [@ cont}

CHUTRR AR AEICHE

kore-ha

FIE DT,

matumoto-

man nafl.

378

ki.k-eba

senset-ni

A  BEISPIELSATZE

waka.r.1-mas.-u

dieses-TopP Prof. Matumoto-DAT fragen-COND verstehen-HON-FLEX

Wenn Sie Prof. Matumoto fragen, werden sie es verstehen.

honorative

i _

ask

@ cont
topic
@ [

®)

| D cont

® prof-matsumoto

@ this }
[ be-understood }

377 JM, S. 79, 20-2.1.2. c).
378 DBJG, S. 82, ex. (a).



Al

(570) a.

(571) a.

Flexive

305

379

ZITHNITHEWET,

yasu-kereba ka..i1-mas.-u
billig-coND kaufen-HON-FLEX

Wenn es billig ist, werde ich es kaufen.

honorative

if
@

[ cheap

| D cont
_buy

® | @D cont
@ cont

380

LoLZITNIEEWEL 72,

motto yasu-kereba ka..1-mas.it-a

mehr billig-coND kaufen-HON-PAST

Ich hitte es gekauft, wenn es billiger gewesen wire.

_past

honorative

if

more

@ cheap
D ©) _® [@ cont

buy

®@ |D cont
_@ cont

A.1.8 Perfekt-Konditional

(572) a.

381

IS A DB RLHMIZIES [ IR0ET.

yamada-san-ga kit-ara watasi-ha
Herr Yamada-NoM kommen-PCOND ich-Top

/  kae.r.i-mas.-u
/ mnach Hause fahren-HON-FLEX

Wenn Herr Yamada kommt, fahre ich nach Hause.

kae.r-u
nach Hause fahren-FLEX

379 DBJG, S. 82, ex. (c).
380 DBJG, S. 83, notes 5. (3).
381 DBJG, S. 452, KS.
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(573) a.

(574) a.

A  BEISPIELSATZE

honorative

2 _

come
O |D mr-yamada
® cont

return

topic
@ |05 ]

| @ cont

FELCEWL T o, 92
sensei-ni ki.it-ara sugu  waka.tt-a
Lehrer-par  fragen-PCOND sofort verstehen-pasT

Als ich meinen Lehrer fragte, verstand ich es sofort.

_past
g -
[ ask
M cont
@
@ teacher

O | ® cont
[ immediately

be-understood
@
@ cont

BLLAD-RLEAET . BLLAS Lo HAEE A,
omosiro-ka.tt-ara yo.m.i-mas.-u.  omosiro-ku na-ka.tt-ara
interessant-¢-PCOND lesen-HON-FLEX interessant-ADV NEG-¢-PCOND

yo.m.i-mas.e-n
lesen-HON-NEG

Wenn es interessant ist, lese ich es. Ist es jedoch nicht interessant, lese

ich es nicht.

382 DBJG, S. 452, ex. (a).
383 vgl. DBJG, S. 453, ex. (c).



A.1 Flexive
b. [ honorative
i
interestin,
@ @ cont !
@ o
read
®@ | @D cont
® cont
c. [not
[ honorative
i
[ not
@) [interesting
“lo| |
[ read
@ | D cont
® cont

A.1.9 Adverbial

(575) a.

(576) a.

W &I /< s, 3

kanozyo-ha aka-ku

sle-TOP rot-ADV  werden-FLEX

Sie wird rot.
_adverbial

[ red
@

D cont

[ become

® O [ topic }

(D she

@ cont

ZORITBLLALS W, 5

sono  hon-ha omosiro-ku

dieses Buch-ToP

Dieses Bu

ch ist uninteressant.

384 vgl. JM, S. 207, 30-2.2 a) 1.
385 vgl. JM, S. 207, 30-2.2 a) 1.

|

interessant-ADV NEG-FLEX
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(577) a.

(578) a.

(579) a.

not
interesting
topic
this }

@
D [@ book

@

YLUHLSEREDITE L2, 386

tensuu-wo

sukost ama-ku

A  BEISPIELSATZE

tuke-mas.it-a

ein wenig grofziigig-ADV Punkte-Acc anbringen-HON-PAST

Ich habe nicht so streng zensiert.

_past
_honomtive
[ adverbial
[ a-little
@

@

generous

@ cont
[ attach

@ |D cont
® points

AT I< b TNG, T

ame-ga sugo-ku

|

hu.tt-e

-ru

Regen-NoM  furchtbar stark-apv  fallen-pART KONT-FLEX

Es regnet in Strémen.

[ continuation

[ adverbial
terrible
l@ cont }

fall
@D rain

2[5 |

INVREEL)HTLIE R, B8

pan-wo usu-ku ki.tt-e

Brot-acc diinn-ADV schneiden-PART bitte
Schneide das Brot bitte diinn.

386 JM, S. 223, 32-2.1.
387 JM, S. 223, 32-2.1.
388 JM, S. 226, 32-2.3.2.



A.1 Flexive 309

(580) a.

(581) a.

[ please-do-for-me

[ adverbial
[ thin
@
@ cont
@) -
cut
®@ | @D cont
@ bread

HIZEHLL, ZlIHlhWFTICER N, 3

natu-ha suzusi-ku, huyu-ha atataka-1 tokoro-ni
Sommer-Top kithl-Apv, Winter-Top warm-rFLEX Ort-LOC

su.m.i-ta-1
wohnen-vOLU-FLEX

Ich mochte dort wohnen, wo es im Sommer kiihl und im Winter warm

ist.

want

@ [ cont

[ live

o)

[ adjunct

@) place

[ adverbial

@ [ concerning-the-summer
cool

© v D |:@ cont]

[ concerning-the-winter

warm}

v o

NRIEALLB DDz, P

heya-ha osorosi-ku atu-ka.tt-a
Zimmer-ToP furchtbar-anpv heif-¢-PAST

Das Zimmer war furchtbar heif3.

389 JM, S. 233, 33-2.
390 JM, S. 233, 33-2.
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_past

@

@
[ hot

@

[ adverbial

[terrible
cont

topic
@ room

I

A  BEISPIELSATZE



A.2 Suffixe 311

A.2 Suffixe

A.2.1 Honorativ

(582) a. HANRZLThLH—ELBbELL, 39

nthon-he  ki-mas.it-ekara itinen ta.t.i-mas.it-a
Japan-DIR kommen-HON-PARTSeit ein Jahr vergehen-HON-PAST

Es ist ein Jahr vergangen, seitdem ich nach Japan gekommen bin.

b. [ past 1
[ honorative
[ since
[ honorative

@ cont
@ @ O
|

to
@ japan

[ pass
@ one-year

@

(583) 0. CORTOEEFHHHNIEA,
kono  kanzi-no kakikata-ga waka.r.i-mas.e-n
dieses Kanji-GEN Schreibweise-NOM  verstehen-HON-NEG
Ich weifl nicht, wie man dieses Kanji schreibt.

b. not
[ honorative

[ be-understood

of
this
OO [@ k‘anji]

® way-of-writing

(584) a. HREIZATEZL LS,
erga-ni v.k.i-mas.-you
Film-DIR gehen-HON-VOLI
Gehen wir ins Kino!

391 JM, S. 97, 20-3.2.1.1.

392 DBJG, S. 183, ex. (a).
393 DBJG, S. 240, KS(B).




312 A  BEISPIELSATZE

b. [ future
honorative
@ go-to
D |D cont
® movie

(585) a. COHEEMDOIF LLDE S,
kono  kusuri-wo no.m-eba yo-ku na.r.i-mas.-u
diese Medizin-AcC trinken-COND gut-ADV werden-HON-FLEX

Wenn Du diese Medizin nimmst, wird es Dir besser gehen.

b. [ honorative
—if -
[ drink
A cont
@ oy
o 18
| D medicine }
D [ adverbial
[ good
@
® | D cont
[ become
@
| D cont

(586) a. COWEIIBLLAW / BLLAWTY, P

kono  eiga-ha 0mosiro- / omosiro-i des.-u
dieser Film-TOP interessant-FLEX / interessant-FLEX HON-FLEX

Dieser Film ist interessant.

b. [ honorative 1
interesting
topic
@ .
@ 0 this
@ movie

394 DBJG, S. 81, KS.
395 JM, S. 214, 30-5.1.2.



A.2 Suffixe

A.2.2 Negation

(587) a. ARZR7Zn

hon-wo

TLIEE N, 36

mi-na-1 de

kudasat

Buch-Acc sehen-NEG-FLEX PART bitte

Sehen Sie bitte nicht ins Buch.

b. [ please-do-for-me
not
see
@ O | @D cont
® book

(588) 0. HAZEZBBLZIF UL L%\, 27

benkyou  s.-ina-kereba

nthongo-wo

Japanisch-acc  Studium machen-NEG-COND werden-NEG-FLEX

Du mufit Japanisch lernen.

b. [ not

if

@

(589) a. HHEHH#

stgoto-ga

not
do
® cont
@
@ study
(® japanese
[ become
| D cont
70\, 398

susu.m.a-na-1

Arbeit-NoM fortschreiten-NEG-FLEX

Die Arbeit schreitet nicht fort.

b. not

o

progress

work }

396 JM, S. 97, 20-3.1

2.1).

397 vgl. JM, S. 97, 20-3.1.2. ¢).

398 ILJIDW, vgl. Eintrag fir #% (susumu; fortschreiten).

313
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(590) a.
(591) a.

A  BEISPIELSATZE

BLLAD-ILHAZT . BLLASLh»o@mAiE A,

omosiro-ka.tt-ara yo.m.i-mas.-u.  omosiro-ku na-ka.tt-ara
interessant-¢-PCOND lesen-HON-FLEX interessant-ADV NEG-¢-PCOND

yo.m.1-mas.e-n
lesen-HON-NEG

Wenn es interessant ist, lese ich es. Ist es jedoch nicht interessant, lese
ich es nicht.

b. [ honorative 1
_if
@

[ interesting
@ cont
[ read

®@ | @D cont
_@ cont J

not

honorative

if

not

@ interesting
@ @D _® [@ cont ]

read

®@ | @D cont
_@ cont

EDOMHEALSZ W E Bl 7z,

kinou omosiro-ku na-i elga-wo mi-mas.it-a
g
gestern interessant-ADV  NEG-FLEX Film-AcC sehen-HON-PAST

Gestern habe ich einen uninteressanten Film gesehen.

399 vgl. DBJG, S. 453, ex. (c).



interesting

@ o

A.2  Suffixe
b. [ past
[ honorative
_yesterday
[ see
@ econt
D [adjunct
@ @ @ [l movie
@) not
“lo|

A.2.3 Voluntativ

(592) a.

(593) a.

MASHANATERW [ ATELNWT T,

watasi-ha nihon-he 1.k.i-ta-1
ich-Top
des.-u
HoN-FLEX

Ich md&chte nach Japan fahren.

[ honorative
[ want i
topic
o]
@ go-to
@
to
® [@ Jjapan }

|

400

/

1.k i-ta-1

Japan-DIR fahren-voLU-FLEX / fahren-voLU-FLEX

BIZSEF R/ D BN [ BRLNT T

boku-ha ima piza-wo/-ga

tabe-ta-1

315

ich-Top jetzt Pizza-ACC/-NOM essen-VOLU-FLEX / essen-VOLU-FLEX

des.-u
HoN-FLEX

Ich mochte jetzt Pizza essen.

400 DBJG, S. 442, KS(A).
401 DBJG, S. 442, KS(B).
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(594) a.

(595) a.

A  BEISPIELSATZE

[ honorative 1
[ want |
topic
.
® o [ o ]
@) now
eat
@
ORKQ
® pizza
i. | honorative |
now ]
_want 1
topic
@ .
@ @ i
@
eat
@ O
® pizza

402

TN e AL X A EC 0oV AW ALRN

e-wo home-rare-ta-1
Bild-Acc  loben-PASS-VOLU-FLEX

watasi-ha sensei-ni kono
ich-Top Lehrer-DAT dieses

Ich m6chte vom Lehrer fiir dieses Bild gelobt werden.

[ want
topic
o8(g]
[ be-affected-by ]
©)
praise
@ (D teacher
this
@ :
@ picture

403

MEITEThITE o1,
t.k.i-ta-ka.tt-a
gehen-voLU-¢-PAST

kazuo-ha totemo
Kazuo-ToP unbedingt

402 DBJG, S. 444, notes 2. (B) (7).
403 DBJG, S. 443, notes 1. (1).
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Kazuo wollte unbedingt gehen.

b. 1. -past
[want 1
topic
O o [@ kazuo }
@ very
go-to
@
ORIC)
® cont
. -past ]
[very 1
[ want |
topic
@ o [@ kazuo }
@
go-to
@O
® cont

(596) a. FHIIBELATEI DT,

kazuo-ha hayaku 1.k.i-ta-ka.tt-a
Kazuo-ToP schnell gehen-voLuU-¢-PAST

Kazuo wollte schnell gehen.

b. 1. -past ]
[want 1
topic
@ [@ kazuo }
O fast
go-to
?lo|o
® cont




A  BEISPIELSATZE

318
1. -past |
[ fast 1
[ want |
topic
@®
D A kazuo
@
go-to
@D
® cont

A.2.4 Kausativ

(597) a. BEIZZEHEZ TR,

ken-ha kuukou-made  kit-a
Ken-ToP Flughafen-DIR kommen-PAST

Ken kam zum Flughafen.

b. _past |
topic
0|26 ]
to
_® [@ airport ]_

404

(598) a. WEIIMEEEEI TR,

naomai-ha ken-wo kuukou-made  ko-sase.t-a
Naomi-ToP Ken-acc Flughafen-DIR kommen-CAUS-PAST

Naomi lief Ken zum Flughafen kommen.

b. [ past 1
[ cause |
_topic
@ @ naomi}
® ken
D ~
come
@
® ) to
@ airport

404 JPSG, S. 51, (3.58)a.



A.2  Suffixe
(599) «. WBEEIIEHEZILT.
naomai-ha tomio-wo tazune.t-a

(600) a.

(601) a.

Naomi-ToP Tomio-ACC

Naomi besuchte Tomio.

past
visit
topic
00 [@ naomi}
® tomio

besuchen-PAST

BIZEXCEEZHRIERL, P

ken-ha naomai-ni

tomio-wo

tazune-sase.t-a

Ken-ToP Naomi-DAT Tomio-AcC besuchen-CAUS-PAST

Ken veranlasste Namoi, Tomio zu besuchen.

_past
[ cause |
topic
O _@p ken
O |® O naomi
[ visit
@ O
® tomio

XS FHEBEHE<RREL, 100

naomi-ga
Naomi-NOM Brief-acc
s.it-a

machen-pAsT

tegami-wo mainits

ka.k-u
taglich

yakusoku-wo

schreiben-FLEX Versprechen-acc

Naomi versprach, jeden Tag einen Brief zu schreiben.

405 JPSG, S. 52, (3.58)b.
406 JPSG, S. 53, (3.63).
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320
b. [ past 1
o -
@ naomi
_adjunct ]
@D promise
©) _every-day |
® write
cont
N D % letter
® cont

(602) 0. EAEEECFHEFHERRE SR, 107

ken-ga naomi-ni tegami-wo maimitt ka.k-u
Ken-NoM Naomi-DAT Brief-acc  téglich schreiben-FLEX
yakusoku-wo s.-ase.t-a

Versprechen-AcC  machen-CAUS-PAST
Ken liel Naomi versprechen, jeden Tag einen Brief zu schreiben.

b. [past i
[ cause 1
@D ken
® [ naomi

o -
©)
—adjunct |
) A promise
©) -every-day |
® write
cont
N O g letter
3 cont

(603) a. fED —~ ANCTHERCAKAZTEERL, 1
ken-ga hitori-de naomi-ni hon-wo yo.m.a-se.t-a

Ken-NoM alleine-ADV  Naomi-DAT Buch-Acc lesen-CAUS-PAST

Ken brachte Naomi alleine dazu, das Buch zu lesen. /
Ken brachte Naomi dazu, das Buch alleine zu lesen.

407 JPSG, S. 53, (3.62).
408 LIJC, S. 15, (24)a.
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_past
[ by-oneself
[ cause
@ ken
) ® naomi
@
read
3O
® book
-past
[cause
@D ken
@ naomi
@ by-oneself
read
3
ORI©)
® book

(604) a. RVB->THEZESLYE .,

ken-ga damatte naomi-wo
Ken-NoM schweigend Naomi-ACC setzen-CAUS-PAST
Ken brachte Naomi schweigend dazu, sich zu setzen. /

Ken brachte Naomi dazu, sich schweigend zu setzen.

b. 1.

-past
[ silently

cause

D ken
@ ® [ naomi

sit
® O
® cont

409 LLJC, S. 15, (24)b.

suwa.r.a-se.t-a

321
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(605) a.

A  BEISPIELSATZE

1. _past
[ cause i
@ ken
®@ [ naomi
) stlently
sit
Y000
® cont

oo CcEECELESE L, M0

ken-ga ztbun-no  pen-de naomi-ni sakubun-wo
Ken-vom selbst-GEN  Fiiller-apv  Naomi-DAT Aufsatz-acc

ka.k.a-se.t-a
schreiben-CAUS-PAST

Ken brachte Naomi mit seinem Fiiller dazu, einen Aufsatz zu

schreiben. / Ken brachte Naomi dazu, mit ihrem Fiiller einen Aufsatz

zu schreiben.

i _past

[ with

[of

@D | D self
® pen

cause

@ @ ken
@ [l naomi

@) write
® |

® composition

® cont

410 LIJC, S. 15, (24)c.



A.2  Suffixe
1. _past
[ cause ]
@ ken
@ [ naomi
[ with |
_Of
@ O | D self
@ pen
©) -
write
©)
2 ® composition
| ® cont
(606) a. KEBH EFRZIEA 7S,

(608) a.

tarou-ga  zirou-wo yo.nd-a
Taro-NOM Ziro-AccC rufen-pasT

Taro rief Ziro.

past
call

D | D tarou
® zirou

EETH KB RIS, M

mutiko-ga tarou-ni  zirou-wo yo.b.a-se.t-a
Mitiko-NoM  Taro-DAT Zir6o-ACC rufen-CAUS-PAST

Mitiko liel Taro Ziro rufen.

[ past

[ cause

@ wmitiko
® 0Ol tarou

call

@ D
® zirou

KA EE TICZIBZIFIIE LN,

411 L1JC, S. 34, (78)a.
412 L1IC, S. 34, (78)b.
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tarou-ga  mitiko-ni zirou-wo  yo.b.a-se-rare.t-a
Taro-NoM  Mitiko-DAT Zir6-AcC rufen-CAUS-PASS-PAST

Taro wurde von Mitiko veranlafit, Ziro zu rufen.

b. [past

[ cause

@ mitiko
® [ tarou

call

@ D
® zirou

A.2.5 Passiv

direkter Passiv
(609) a. TETII—BRZ/ZFELA /) I2ELELT.

hanako-ha wirou-wo  dama.sit-a / dama.s.i-mas.it-a
Hanako-Top Ichiro-acc tauschen-pasT / tduschen-HON-PAST

Hanako tduschte Ichiro.

413

b. [ past 1
[ honorative ]
deceive
topic
v 010 [@phanak‘o}
@ itirou

414

(610) a. —BMITEFIoigsNs [ HESHELL,

iirou-ha hanako-nt dama.s.a-re.t-a

/ dama.s.a-re-mas.it-a

Ichiro-ToP Hanako-DAT tauschen-PASS-PAST / tauschen-PASS-HON-PAST

Ichirdo wurde von Hanako getduscht.

b. _past
[ honorative i
deceive
@ @ hanako

@

topic
@ [@ itirou }

413 vgl. DBJG, S. 366, notes 1. (1).
414 DBJG, S. 364, KS(A).



A.2 Suffixe

(611) a.

(612) a.

(613) a.

(614) a.

325

Va l3AEEMELR, P
Joni-ha sensei-ni sttumon-wo  s.it-a
John-ToP Lehrer-DAT Frage-AcC  machen-PAST

John stellte dem Lehrer eine Frage.

_past
o :
topic
@) D [@ john }
® question
(® teacher

eIV avIicEMESR, MO
sensei-ha jon-ni sttumon-wo s.-are.t-a
Lehrer-roP John-pAT Frage-AcC  machen-PASS-PAST

Dem Lehrer wurde von John eine Frage gestellt.

_past
o -
@ john

D | @ question

topic
® [@ teacher]

CORITEAVICE-> T, 47
kono e-ha ptkaso-niyotte ka.k.a-re.t-a
dieses Bild-ToP Picasso-REL malen-PASS-PAST

Dieses Bild wurde von Picasso gemalt.

_past
[ paint
@ picasso
©) topic
@

@

@ picture

this }

FFHINNVICE->TREAI N, H®

415 DBJG, S. 366, notes 3. (2)a.
416 DBJG, S. 366, notes 3. (2)b.
417 DBJG, S. 366, notes 4. (3)a.



326

(615) a.

(616) a.

denwa-ha
Telephon-TopP Bell-REL

A  BEISPIELSATZE

beru-niyotte hatumeis.-are.t-a

erfinden-PASS-PAST

Das Telephon wurde von Bell erfunden.

_past

nvent

@ bell
topic
J

(D telephone

I

FZHIZHICHARDO KFDZEZE W,

gakusei-ha watasi-ni
Student-rToP ich-DAT
ki.it-a

fragen-pasT

nthon-no

daigaku-no
Japan-GEN Universitdt-GEN Angelegenheit-acc

koto-wo

Die Studenten befragten mich iiber japanische Universititen.

MR AEDPOHRD KFDZLEB LT,

watasi-ha gakusei-kara
ich-Top
ki.k.a-re.t-a

fragen-PASS-PAST

® wuniversity

_past
[ ask
_topz'c
@ | D student
@ i
O o
of
@ | O D japan
® thing

nthon-no

Student-REL Japan-GEN

419

daigaku-no
Universitat-GEN

koto-wo
Angelegenheit-Acc

Ich wurde von den Studenten iiber japanische Universitdten befragt.

418 DBJG, S. 366, notes 4. (3)b.
419 DBJG, S. 367, notes 4. (5)a.
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b. | past 1
[ ask |
_from
@ @ student}
[ topic
@ ? '®pi ]
of -
of
@ |@O |D japan
® university
® thing

(617) a.

(618) a.

REEANZ A AL o BRSA TG, 420

kida san-ha minna-kara
Herr Kida-ToP alle-REL

1-1U
KONT-FLEX

sonkeis.-are.t-e
respektieren-PASS-PART

Herr Kida wird von allen respektiert.

continuation
respect

from
@ [@ everybody]

topic
2 [@ mr-kida ]

FeENEFICHKEN BV E -,

sensel-ga setto-ni seiseki-ga waru-1 to 1.lt-a
Lehrer-NoM  Schiiler-DAT Ergebnis-NOM  schlecht-FLEX CIT sagen-PAST
koto

Sachverhalt

[...] daB der Lehrer dem Schiiler gesagt hat, er habe schlechte
Zensuren.

420 DBJG, S. 367, notes 4. (5)b.
421 JM, S. 93, 3.1.1.1. b) 1.4.
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b. _adjunct

@ thing
_past

say

@ teacher

(619) a.
seito-ga

1..wa-re.t-a

sagen-PASS-PAST Sachverhalt

@ | @ pupil
o |

bad
@ results

sensel-nt

koto

|

ARV ECKEPBVES blE.

seiseki-ga
Schiiler-NoM  Lehrer-paT  Ergebnis-Nom

A  BEISPIELSATZE

422

to

schlecht-FLEX CI1T

[...] daB dem Schiiler vom Lehrer gesagt worden ist, er habe schlechte

Zensuren.

b. _adjunct
D thing

(620) a.

satbansyo-ga  susan-ni

past

say
(D teacher
D | @ pupil
bad
3
@ results

|

FHPIF P A I EIEZZSVEL,

muzai-wo

nwata.sit-a

Gericht-NoM  Susan-DAT Unschuld-Acc urteilen-PAST

Das Gericht sprach Susan frei.

b. _past

@

sentence
@ court
® susan
3 not-guilty

422 JM, S. 93, 3.1.1.1. b) 1.4.

423 JPSG, S. 64,

(3.84).



A.2 Suffixe

(621) a.

(622) a.

(623) a.

(624) a.

2 HPFIcERESVES AL,

susan-ga satbansyo-ni muzai-wo nwata.s.a-re.t-a

Susan-NOM  Gericht-DAT Unschuld-Acc urteilen-PASS-PAST

Susan wurde vom Gericht freigesprochen.

_past

sentence
@ court
® susan

(3 not-guilty

@

KERS Z_ERZDRA 7S,
tarou-ga  zirou-wo  yo.nd-a
Taro-NoM Ziro-Acc rufen-PAST
Taro rief Ziro.

past

call

@D | D tarou
® zirou

EFTTH KEBIC BRI/, 12

matiko-ga tarou-ni  zirou-wo yo.b.a-se.t-a
Mitiko-NoM Taro-DAT Ziro-AcC rufen-CAUS-PAST
Mitiko liel Taro Ziro rufen.

[ past

[ cause

@ mitiko
® 0Ol tarou

call

® O O

® zirou

KEBDEE FICZBEIPITE o,

tarou-ga  mittko-ni ztrou-wo  yo.b.a-se-rare.t-a
Taro-NoM Mitiko-DAT Ziro-AcCc rufen-CAUS-PASS-PAST

Taro wurde von Mitiko veranlafit, Ziro zu rufen.

424 JPSG, S. 63, (3.83)a.
425 L1JC, S. 34, (78)a.
426 L1IC, S. 34, (78)b.
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A  BEISPIELSATZE

[ past

[ cause

@ mitiko
@ [ tarou

call

@ O
® zirou

indirekter Passiv

(625) a.

(626) a.

TLyRIEBWBESTIN—MZRZ [ RIL7,

fureddo-ha yoru  osoku apato-ni kit-a /
Fred-Tor Nacht spat  Apartment-DIR kommen-PAST /
ki-mas.it-a

kommen-HON-PAST

Fred kam spit in der Nacht ins Apartment.

[ past

[ honorative
_late-at-night

come

topic

@ fred }

@ apartment

@@[

Va—VIET7LyRIZ®BELT =M RLNI: ) koL, 4
osoku apato-ni ko-rare.t-a

jéen-ha fureddo-ni  yoru
Apartment-DIR kommen-PASS-PAST

Jane-TopP Fred-DAT Nacht spit
/ ko-rare-mas.it-a

/ kommen-PASS-HON-PAST

Fred kam spit in der Nacht in Janes Apartment (woriiber sich Jane

nicht freute).

427 DBJG, S. 364, KS(B).
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(627) a.

(628) a.

_past
[ honorative |
[ be-affected-by 1
—topic
D | D jane
O @ [late-at-night
come
@ D |D fred
@ apartment

Bl —XE2ENL / aXgELL, B

otouto-ha keki-wo tabe.t-a / tabe-mas.it-a
jingerer Bruder-ToP Kuchen-ACC essen-PAST / essen-HON-PAST

Mein jiingerer Bruder af§ den Kuchen.
_past
[ honorative

eat

@) topic
ONIO;
@ younger-brother

® cake

HIIHBIcr—kzBNOoN | BEXLhELR,

watasi-ha otouto-ni keki-wo tabe-rare.t-a /
ich-rop  jingerer Bruder-DAT Kuchen-AcC essen-PASS-PAST /

tabe-rare-mas.it-a
essen-PASS-HON-PAST

Mein jiingerer Bruder afl den Kuchen. (woriiber ich mich nicht freute.)
/ “Mein jiingerer Bruder afl mir den Kuchen weg.”

428 DBJG, S. 364, KS(C).
429 DBJG, S. 364, KS(C).
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b. _past

honorative

[ be-affected-by
—topic
Of
—eat
®@ | @ younger-brother

A.2.6 Potential

(629) a. FAIIBEEE

watasi-ha
ich-Top

@ cake

@y, 0

€1go-wo hana.s.i-mas.-u
Englisch-acc  sprechen-HON-FLEX

Ich spreche Englisch.

b. _honomtive

® O
@

(630) a. FAILBEEE

watasi-ha
ich-Top

speak

[topic }
@D

english

BIEREEES,

eigo-ga/-wo hana.s-e-mas.-u

A  BEISPIELSATZE

Englisch-NoM/-Acc  sprechen-POT-HON-FLEX

Ich kann Englisch sprechen.

b. [ honorati

[ can
@
@
©)

ve

topic
@D
speak
@)
@ english

(631) a. FLUIHAEDPHOD [/ HDET .

430 DBJG, S. 371, notes (1)a.
431 DBJG, S. 371, notes (1)b.
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A.2  Suffixe
watasi-ha nihongo-ga Yyo.m-e-ru / yo.m-e-mas.-u
ich-Trop  Japanisch-NoM lesen-POT-FLEX / lesen-POT-HON-FLEX

Ich kann Japanisch lesen.

b. [ honorative
[ can 1
topic
@ &
@D i
@
read
@O
® japanese

(632) a. ZORIIEEDZ\ ) RDFHA, 15

kono  mizu-ha no.m-e-na-1
dieses Wasser-TOP trinken-POT-NEG-FLEX / trinken-POT-HON-NEG

Dieses Wasser ist nicht trinkbar.

/ no.m-e-mas.e-n

b. [not 1
[ honorative |
[ can 1
@ [ cont
[ drink |
@ D D
@ topic
this
N @ [@ water]

(633) a. WHEFTEHLIEL?

kare-ga  kanzi-wo
er-NOM chinesische Zeichen-Acc

[...] daB er chinesische Zeichen schreibt.

ka.k-u koto
schreiben-FLEX Sachverhalt

b. _adjunct
@ thing
write

@ |D he
® kanji

432 DBJG, S. 370, KS(A).
433 DBJG, S. 370, KS(B).
434 JM, S. 94, 20-3.1.1.2. b) 1.
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(634) a.

A  BEISPIELSATZE

W /I T D EFHITHI L
kare-ga/-ni kanzi-ga ka.k-e-ru koto
er-NOM/-DAT chinesische Zeichen-NoM schreiben-POT-FLEX Sachverhalt

[...] daB er chinesische Zeichen schreiben kann.

_adjunct

D thing

[ can

@) he

@) write

@ O O
® kanji

A.2.7 Hilfssuffix ‘Karu’

(635) a.

(636) a.

HDNWHRDEMEEL, EobELPHS,

ano  hito-ga nthori-no kimono-wo  ki.t-ara kitto

jener Mensch-NOoM Japan-GEN Kimono-acc tragen-pCOND bestimmt
utukusi-ka.r-ou

schon-¢-voLl

Sie wird bestimmt schon aussehen, wenn sie einen japanischen Kimono
tragt.

_future
if '
[wear |
[ that
@
@ person
@ r ;
0
@ @ |D japan
® kimono
[ surely
@ [ beautiful
@
| D cont

XOHORKBRIIHL oteZed, 257

435 JM, S. 94, 20-3.1.1.2. b) 1.
436 JM, S. 209, 30-3.1.1. ¢) 2.
437 vgl. JM, S. 210, 30-3.1.1. ¢) 6.
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tugi-no hi-no stken-ha muzukasi-ka.tt-a  naa
néchster-GEN Tag-GEN Priifung-TopP schwer-¢-pAsT  INTERJEKTION

Die Priifung am n#chsten Tag war aber schwer!

b, [isn-t-it
—past
[ difficult
[ topic
_of
@ of
DO |D | D next
@ day

@ examination

a. Eiotz. Lol UW bYW IALIICHT2h,
yo-ka.tt-a.  na-ku na.tt-a yubiwa-ga konna
gut-¢-PAST mnicht sein-ADV  werden-PAST Fingerring-NOM  solch ein

tokoro-nt  a.tt-a
Platz-LoC sein-PAST

Welch ein Gliick! Der verlorengegangene Ring hat an einem solchen
Platz gesteckt.

b. i. [past

@

[ good
| D cont

1. _past

15-in

[ adjunct

(D [ finger-ring

D past

) 74439
® get-lost

@
[ this-kind-of
D place

438 vgl. JM, S. 210, 30-3.1.1. ¢) 6.

439 7<% »72 (na-ku na.tt-a; verlorengegangen sein) wird hier als synthetische Form dar-
gestellt. Wird 7< (na-ku; nicht sein-Apv) hingegen als Adverb zu % -7 (na.tt-a; werden-
PAST) analysiert, ergibt sich die folgende Struktur:
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(639) a.

A  BEISPIELSATZE

440

BEALD 126, Lol BDIBANWLHLeWERE A D,

watakusi-no  uti-he rassya.i-mas. e-n

oyorosi-ka.tt-ara tyotto
Haus-DIR kommen-HON-NEG

HoN-gut-¢-PCOND ein wenig ich-GEN
ka
QUESTION

Kénnten Sie nicht, wenn es Thnen genehm sein sollte, fiir einen
Moment zu uns nach Hause kommen?

question

not

[ honorative
_if
all-right
@
| D cont
[ for-a-while
@ D [ come 1
@ D cont
® to

oo

(638) a.

L7129 U D

na-ku na.tt-a

nicht sein-ADV ~ werden-PAST
der verlorengegangene Ring

yubiwa
Fingerring

[adjunct

@ O finger-ring
_past

[ adverbial

not

15-1n

D cont
@ cont

become

2|pa

@ Olo

440 JM, S. 210, 30-3.1.1. ¢) 7.



B Verbtafeln

Ausgangspunkt der vorgestellten Beschreibung waren die Verbtafeln des “The
Complete Japanese Verb Guide” (Ishii et al. 1989). Die in diesem Buch auf-
gelisteten Verbformen sollten durch ein System morphologischer Regeln be-
schrieben werden. Um die aufgestellten Regeln zu iiberpriifen, wurde fiir jede
Verbklasse mindestens ein repréasentatives Verb ausgewahlt. Die durch das
System generierten Formen wurden mit denen des “The Complete Japanese
Verb Guide” durch ein Programm verglichen. Die dabei ermittelten Fehler
wurden analysiert und korrigiert. Dieser Prozess wurde so lange wiederholt,
bis alle Formen korrekt gebildet wurden.

Da die Auswahl der Verben reprasentativ fiir die japanische Verbmorphologie
ist, kann gesagt werden, dafl (von den schon in Anhang A erwdhnten Formen
der Hoflichkeitssprache abgesehen) alle Formen des “The Complete Japane-
se Verb Guide” — und damit auch alle aus ihnen abgeleiteten komplexen
Formen — durch das vorgestellte System korrekt beschrieben werden.

Um einen Uberblick iiber die bewerteten Verbformen zu geben, werden die
generierten Verbtafeln der ausgewéhlten Verben in diesem Anhang darge-
stellt.
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Zur Ableitung der Verbtafeln

Daim “The Complete Japanese Verb Guide” (CJVQG) auch synthetische For-
men vorkommen, wurde fiir diese die dort verwendete Nomenklatur iiber-
nommen. Alle anderen Bezeichnungen stimmen mit den in Kapitel 5 “Fin
Fragment der japanischen Verbmorphologie” verwendeten tiberein. Die Ab-
leitung der Formen ergibt sich aus der folgenden Tabelle:**!

AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL -FLEX -NEG-FLEX
FORMELL -HON-FLEX -HON-NEG
PERFEKT NEUTRAL -PAST -NEG-¢-PAST
FORMELL -HON-PAST -HON-NEG DA-HON-PAST
Parrizip -PART -NEG-PART
IMPERATIV -IMP -FLEX NEGIMP
VOLITIONAL NEUTRAL -VOLI
FORMELL -HON-VOLI
PRASUMPTIV NEUTRAL -FLEX DaA-voLI -NEG-FLEX DA-VOLI
FORMELL -FLEX DA-HON-VOLI -NEG-FLEX DA-HON-VOLI
KONDITIONAL NEUTRAL -COND -NEG-COND
-pCOND -NEG-¢-PCOND
FORMELL -HON-PCOND -HON-NEG DA-HON-PCOND
PoTENTIAL -POT-FLEX
-POT-FLEX
Passiv -PASS-FLEX
KausaTiv -CAUS-FLEX
KAusATIV-PASSIV -CAUS-PASS-FLEX

-CAUS-PASS-FLEX

441 In [eckigen Klammern] gesetzte Formen werden im CJVG nicht angegeben; Formen
in (runden Klammern) werden nur eingeschriankt verwendet und stehen auch im CJVG
in runden Klammern. Adjektive und das Verb 7% (da; sein) werden im CJVG nicht
aufgelistet.
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W4  — wru  —  sein, <Kontinuatives v,
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL G “Q“
ru mnat
FORMELL \/\ij_ \/\iﬁA’
masu umasen
PERFEKT NEUTRAL AL W dr o7
ita inakatta
imasita imasen desita
Parrizip VT W<
ite mnakute
IMPERATIV D% \f"g"éf
iro U na
VOLITIONAL NEUTRAL \,/\J:j
1you
FORMELL WEL LS
imasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL L\%)f':%j \{\7:;\/\7‘:‘63
ru darou wmatr darou
FORMELL WBHTLED WZeWTL &)
wru desyou mnar desyou
. ” .
KONDITIONAL NEUTRAL \/\hti \(\ Jbﬂ’hm:
ireba makereba
Wwes W horzh
itara makattara
imasitara mmasen desitara
POTENTIAL \f‘ﬁé
reru
WwHnd
rareru
Passiv Dﬁ’h%’
rareru
Kausariv Déﬁé
isaseru
Wa¥onb

KAUSATIV-PASSIV

|

saserareru

W& ]

sasareru
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R5 -

mary

—  sehen

B VERBTAFELN

U’U
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL Eé E.CC\’,\
miru minai
mimasu mimasen
N 7 N
PERFEKT NEUTRAL Ej; E‘,Jb\/ﬂt
mita minakatta
mamasita mimasen desita
Parrizip Ef E?:KVC
mite minakute
IMPERATIV Eé E%’Z‘f
miro miruy na
VOLITIONAL NEUTRAL E‘J:j
miyou
FORMELL RELsS
mimasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL R57E55 Rzniins
miru darou minal darou
FORMELL HHTL® RZnWTLid
miru desyou minar desyou
. i .
KONDITIONAL NEUTRAL E‘hci E‘JH’th
maireba minakereba
R725 Rch-7:6
mitara minakattara
FORMELL HEL7eb HIHATLRS
mimasitara mimasen desitara
POTENTIAL Ehé
mireru
RHons
marareru
Passiv Eﬁﬁh%’
mirareru
Kausariv Eéﬁ%’
misaseru
H3¥ons

KAUSATIV-PASSIV

|

misaserareru

REENS |

msasareru
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~—1
25 —~ neru — schlafen v,
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL b *??Cd‘
neru nenai
nemasu nemasen
PERFEKT NEUTRAL B2 Bk o1
neta nenakatta
nemasita nemasen desita
Parrizip " H7%<T
nete nenakute
IMPERATIV B "o
nero neru na
VOLITIONAL NEUTRAL 'I%J:j
neyou
FORMELL HEL S
nemasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL 4%%)7‘:7)’) Eﬁb\f;éj
neru darou nenat darou
FORMELL HEHTLL BwWTlid
neru desyou nenai desyou
I, S [ :
KONDITIONAL NEUTRAL %hzi " JH’hﬁ
nereba nenakereba
E= AL Blcholes
netara nenakattara
FORMELL FEL7eb FIHATLRS
nemasitara nemasen desitara
POTENTIAL [ b ]
nereru
Bonb
nerareru
Passiv Honb
nerareru
Kausariv HIE5
nesaseru
KAUSATIV-PAssIv HIEoNs

|

nesaserareru

BIIN5 ]

nesasareru
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B VERBTAFELN

BX% - taberu —  essen v,
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL BN ﬁ&‘@“
taberu tabenai
tabemasu tabemasen
BN BN ot
PERFEKT NEUTRAL tabeta tabenakatta
tabemasita tabemasen desita
BT BT
PARTIZIP tabete tabenakute
IMPERATIV 8BNS BB
tabero taberu na
VOLITIONAL NEUTRAL ﬁ/\‘l’)
tabeyou
FORMELL BARZL
tabemasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL ﬁ/\%ﬁ‘:éj ﬁk&b\fg%j
taberu darou tabenat darou
taberu desyou tabenar desyou
. . - .
KONDITIONAL NEUTRAL ﬁj\hbi ﬁ/\ Jtﬂ'jﬁdj
tabereba tabenakereba
HERAALS) BN hH126
tabetara tabenakattara
ORMELL XL ERFEATLIS
tabemasitara tabemasen desitara
POTENTIAL BANL
tabereru
BR5NS
taberareru
Passiv BROND
taberareru
Kausariv BARIED
tabesaseru
KAUSATIV-PASSIV BRIELND
tabesaserareru

|

BRIENS ]

tabesasareru
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#Z<S - kaku -  schreiben v,
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL &< %75\73}/\
kaku kakanai
FORMELL %33‘57}‘ %giﬁ@
kakimasu kakimasen
FWNW72 EDL o7
PERFEKT NEUTRAL kaita kakanakatta
ExFLL EXFHATLE
FORMELL kakimasita kakimasen desita
FNT FEh7<T
PARTIZIP kaite kakanakute
i <%
IMPERATIV kake kaku na
VOLITIONAL NEUTRAL %:;)
kakou
FORMELL %:gil/iﬁ
kakimasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL %<7‘:%;) %75‘7;(\/\7‘:65
kaku darou kakanat darou
EFELTLL EHLNWTLL
FORMELL kaku desyou kakanai desyou
S = bad iy (854
KONDITIONAL NEUTRAL kakeba kakanakereba
FWH EDT o106
kaitara kakanakattara
FORMELL Zazld BEFUATLLD
kakimasitara kakimasen desitara
POTENTIAL #HT5
kakeru
Passiv Hrnb
kakareru
KAUSATIV HnEd
kakaseru
KAUSATIV-PASsIV HhEoNns
kakaserareru
EHhINb

kakasareru




344 B VERBTAFELN
17< — thku —  gehen, fahren cir
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL ﬁ< ﬁi"?;c“
tku tkanai
tkimasu tkimasen
PERFEKT NEUTRAL 172 7ty o7
itta tkanakatta
tkimasita tkimasen desita
T-C THh7<T
PARTIZIP itte tkanakute
IMPERATIV ﬁ” ﬁ<7§f
ke thku na
VOLITIONAL NEUTRAL ﬁ:5
tkou
FORMELL ﬁgil/;ﬁ
thkimasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL ﬁ<7—:%;) ﬁ?ﬁ)‘&\ﬂf:%ﬁ
thku darou tkanat darou
thu desyou tkanat desyou
KONDITIONAL NEUTRAL ﬁH’ai ﬁb\ﬁc%ﬂbi
tkeba tkanakereba
1T-726 T h o725
ittara tkanakattara
ORMELL TEEL FEEEATLRES
tkimasitara tkimasen desitara
POTENTIAL ﬁ”é
tkeru
Passiv ﬁb‘hé
tkareru
Kausariv )ﬁb‘ﬁ‘é
tkaseru
KAUSATIV-PASSTV finpgonsd
tkaserareru
THhInsd

tkasareru




ZUR ABLEITUNG DER VERBTAFELN 345
k< - oyogu — schwimmen Ve,
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL k< VRPN
oyogu oyoganat
FORMELL kEET WEZHEA
oyogimasu oyogimasen
PERFEKT NEUTRAL RS kDS e o
oyoida oyoganakatta
FORMELL wEEL7: WEFHATLR
oyogimasita oyogimasen desita
PARTIZIP xkWT k3 70<T
oyoide oyoganakute
IMPERATIV Wk F k<%
oyoge oyogu na
VOLITIONAL NEUTRAL 7 Quills)
oyogou
FORMELL kEZL 1S
oyogimasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL k<7259 kDN B
oyogu darou oyoganai darou
FORMELL H<STLES BNV TL LD
oyogu desyou oyoganai desyou
KONDITIONAL NEUTRAL R KRBT T
oyogeba oyoganakereba
AN kD078
oyoidara oyoganakattara
FORMELL wEELS KEFEATLLRS
oyogimasitara oyogimasen desitara
POTENTIAL kit
oyogeru
PAsSSIV wBNnb
oyogareru
KAUSATIV wES
oyogaseru
KAUSATIV-PASSIV kB ELND
oyogaserareru
wBINS

oyogasareru




346

B VERBTAFELN

9 - hanasu - sprechen v,
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL X FEISKE ,
hanasu hanasanai
hanasimasu hanasimasen
PERFEKT NEUTRAL sl 72 sl STLA o7
hanasita hanasanakatta
CORMELL SLEL 7 LA TLE
hanasimasita hanasimasen desita
PARTIZD LT S 87<T
hanasite hanasanakute
IMPERATIV e a9
hanase hanasu na
VOLITIONAL NEUTRAL Eﬁ%’)
hanasou
FORMELL sl EL 2o
hanastmasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL Eﬁﬁ_f:éj Eﬁé&b\fiéj
hanasu darou hanasanai darou
hanasu desyou hanasanar desyou
= . Ky .
KONDITIONAL NEUTRAL nﬁﬁ‘ci "ﬁé JH’hﬁ:
hanaseba hanasanakereba
EL725 A oY AL S
hanasitara hanasanakattara
ORMELL SLEL7s SLEeATLRS
hanasimasitara hanasimasen desitara
POTENTIAL ELNC
hanaseru
Passiv ASND
hanasareru
Kausariv FLES
hanasaseru
HSEoNn5

KAUSATIV-PASSIV

hanasaserareru
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> - matu — warten v,,
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL 2 Frrezen
matu matanai
FORMELL fFHEd FbEdA
matimasu matimasen
P - P > 7 -
PERFEKT NEUTRAL o (S Y A
matta matanakatta
CORMELL HhgL7 HHIEATLL
matimasita matimasen desita
PARTIZIP o fr7e7e<C
matte matanakute
IMPERATIV ¢ %
mate matu na
N
VOLITIONAL NEUTRAL 1';'?2:3
matou
FORMELL (ReEAP
matimasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL %/)7‘:65 %f:&b\f:%ﬁ
matu darou matanal darou
FORMELL FOTLLS FF2ZenWTL LD
matu desyou matanat desyou
P > P -7 -
KONDITIONAL NEUTRAL f;trfbi ﬁ:rf; JH’hﬁ:
mateba matanakereba
R YALS (R ARAG N VAL )
mattara matanakattara
FORMELL HHIL70 HHIEATLRS
matimasitara matimasen desitara
P4
POTENTIAL 75
materu
% >
Passiv fFrens
matareru
% >
Kausariv fFreed
mataseruy
% >
KAUSATIV-PAssIv fFreEgonsd
mataserareru
fFFdn5

matasareru




348 B VERBTAFELN
Seda - sinu -~ sterben v,
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL e da §E7§C7§C,\/\
sinu stnanai
stnimasu stnimasen
PERFEKT NEUTRAL FEAT {AASig el
sinda stnanakatta
sinimasita stnimasen desita
PARTIZIP FEAT W7 70<T
sinde sinanakute
IMPERATIV §E7b 5‘5&9&
sine sinu na
VOLITIONAL NEUTRAL §E0)j
sinou
FORMELL FEIZEL &5
sinimasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL P75 L2 NTEDS
stnu darou stnanat darou
stnu desyou stnanat desyou
. - .
KONDITIONAL NEUTRAL Al FeL 7 g
stneba sinanakereba
FATIS b RARAR ISV ALS
sitndara stnanakattara
sinimasitara stnimasen desitara
POTENTIAL %hé
sineru
Passiv Eﬁhé
sinareru
Kausariv §E7:fﬁé
stnaseru
KAUSATIV-PAssIvV %ﬁﬁ%hé
sinaserareru
EZednb

stnasareru
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M3~ yobu —  rufen v,
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL S SRS
yobu yobanai
yobimasu yobimasen
PERFEKT NEUTRAL []?4,7‘: WCi%CbV)fC
yonda yobanakatta
yobimasita yobimasen desita
. AT 1137 < T
yonde yobanakute
IMPERATIV Ip /< UP 47
yobe yobu na
VOLITIONAL NEUTRAL D?EZ')
yobou
FORMELL D%?‘Uil/:kﬁ
yobimasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL 0P R7255 U?Ci&\/\f:%ﬁ
yobu darou yobanai darou
FORMELL IR TL LD I 72V TLED
yobu desyou yobanai desyou
KONDITIONAL NEUTRAL I AL WCiCCH'hCi
yobeba yobanakereba
IEAES WS 2726
yondara yobanakattara
FORMELL UL 725 FUEEATLES
yobimasitara yobimasen desitara
POTENTIAL WP
yoberu
Passiv "IN S
yobareru
KausaTiv "PIE S
yobaseru
KAUSATIV-PASSIV I Eonsd
yobaserareru
IFIFEIN5

yobasareru
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B VERBTAFELN

fiX¥y - mnomu - trinken v,
AFFIRMATIV NEGIERT
. s o
PRASENS NEUTRAL ﬁAU ﬁ/\i&\/\
nomu nomanat
CORMELL AT AT A
nomimasu nomimasen
PERFEKT NEUTRAL ﬁké’f: ﬁki&i}"ﬁ:
nonda nomanakatta
CORMELL gL 7 BATEATLL
nomimasita nomimasen desita
R AT 84704 T
nonde nomanakute
IMPERATIV D w7
nome nomu na
vy s
VOLITIONAL NEUTRAL ﬁ)\%)’)
nomou
FORMELL MAEL &S
nomimasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL ﬁka:%ﬁ ﬁki&\/\ftéﬁ
nomu darou nomanat darou
nomu desyou nomanat desyou
s S b ok )
KONDITIONAL NEUTRAL DI BEZ T U
nomeba nomanakereba
AL ANV AL S
nondara nomanakattara
ORMELL AL 7e0 KAFEATLIS
nomimasitara nomimasen desitara
s
POTENTIAL KDL
nomeru
Passiv w5
nomareru
s
Kausariv HEE D
nomaseru
s
KAUSATIV-PASSIV HmEELND
nomaserareru
wEINS

nomasareru
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DH — noru — fahren, einsteigen v,,
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL ®5 ﬁﬁ)?g\’,\
noru noranat
norimasu norimasen
PERFEKT NEUTRAL E el ROT0I 072
notta noranakatta
norimasita norimasen desita
PARTIZIP FoTC FH<TC
notte noranakute
IMPERATIV FEn Ro%
nore noru na
VOLITIONAL NEUTRAL ﬁ%;)
norou
FORMELL %y)il’;ﬁ
norimasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL %%’)7‘:65 ﬁg&b\ft%ﬁ
noru darou noranai darou
noru desyou noranat desyou
KONDITIONAL NEUTRAL %hci %%C{““}h{i
noreba noranakereba
E: VAL b oA ARV ALY
nottara noranakattara
FORMELL FOLL70 ROLEATLIS
norimasttara norimasen desitara
POTENTIAL FENL
noreru
Passiv RoND
norareru
Kausariv RoED
noraseru
KAUSATIV-PAssIvV RoELND

noraserareru

FOLIND

norasareru




352 VERBTAFELN
%A - toru - nehmen v,
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL g HW)CCD
toru toranat
torimasu torimasen
W7z W7 dp -7z
PERFEKT NEUTRAL totta toranakatta
tortmasita torimasen desita
B~ W67:<T
PARTIZIP totte toranakute
IMPERATIV Bon W57
tore toru na
VOLITIONAL NEUTRAL EY%;)
torou
FORMELL BOZL &5
torimasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL HY%)?:%;) HXC)CCV\fC%ﬁ
toru darou toranat darou
toru desyou toranair desyou
KONDITIONAL NEUTRAL Hynﬁ HS(C;Q‘H:&C;’(
toreba toranakereba
725 W7 iro726
tottara toranakattara
FORMELL WOEL 725 WOEEATLIS
tortmasitara torimasen desitara
POTENTIAL B s
toreru
Passiv Wons
torareru
Kausariv WoE 5
toraseru
KAUSATIV-PASSIV MoEonsd
toraserareru
medns

torasareru




ZUR ABLEITUNG DER VERBTAFELN 353
HbH -~ aru -~ sein Ve,
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL H% 7:“’,‘
aru nat
arimasu arvmasen
PERFEKT NEUTRAL BH12 £ Nl
atta nakatta
aritmasita arimasen desita
H-oT 7<<C
PARTIZIP atte nakute
IMPERATIV HH% )
aru na
VOLITIONAL NEUTRAL ( %7)5 >
arou
FORMELL ( %y)i[“;;) )
arimasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL %67‘:%5 V;Cb\f;‘%ﬁ
aru darou nai darou
FORMELL HBHTLL Z2NWTLED
aru desyou nai desyou
KONDITIONAL NEUTRAL %hti Qc%hCi
areba nakereba
Ho72o A N VALY
attara nakattara
FORMELL HOFLI BHOFEATLIE
artmasitara artmasen desitara
POTENTIAL ( Hikd )
areru
Passiv HoND )
arareru
Kausariv

KAUSATIV-PASSIV

araseru

HoEoNb

araserareru

(
( HoE D )
(
|

HoIN ]

arasareru
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B VERBTAFELN

72— da sein (<Partikelverb>)*** V.,
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRATL 25
a
FORMELL Ty
desu
PERFEKT NEUTRAL 1Zo7e
datta
FORMELL Tl
desita
PARTIZIP kS
de
IMPERATIV
VOLITIONAL NEUTRAL 7255
darou
FORMELL TL&d
desyou
PRASUMPTIV NEUTRAL
FORMELL
KONDITIONAL NEUTRAL
YARSY ALS)
dattara
FORMELL TLeS
desitara
POTENTIAL
Passiv
Kausariv

KAUSATIV-PASSIV

442 Das Verb 72 (da; sein) wird im CJVG nicht aufgelistet.
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7t3% — nasaru  —  tun, machen S
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL 235 733673”
nasaru nasaranai
nasarmasu nasaimasen
PERFEKT NEUTRAL ZEo72 LILILH T2
nasatta nasaranakatta
CORMELL ZEWEL7 HEVFEATLR
nasairmasita nasaimasen desita
PARTIZLP Z&-T HE5%LT
nasatte nasaranakute
IMPERATIV Z3n Z35%
nasare nasaru na
VOLITIONAL NEUTRAL 7;?5733
nasarou
FORMELL Z3NEL e
nasaimasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL 7:?567‘:%5 CCéﬁ)&b\fC%ﬁ
nasaru darou nasaranai darou
CORMELL %&5TL HESENTL L
nasaru desyou nasaranai desyou
KONDITIONAL NEUTRAL &éhti &é%&ﬁ'ﬂ{i
nasareba nasaranakereba
AQ S VAL ALY oY ALY
nasattara nasaranakattara
FORMELL ZEVFL75 HEVFEATLIS
nasaimasitara nasaimasen desitara
POTENTIAL Z3nd
nasareru
Passiv Z3HN%
nasarareru
Kausariv Z3HEh
nasaraseru
3sEons

KAUSATIV-PASSIV

|

nasaraserareru

% 363ND ]

nasarasareru




356 B VERBTAFELN
BS - kau - kaufen .,
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL A9 HibZw
kau kawanai
FORMELL I-URESC) HEWwEd A
kaimasu kaimasen
Bo7: b7
PERFEKT NEUTRAL katta kawanakatta
kaimasita kaimasen desita
HHT Hb7%<T
PARTIZIP katte kawanakute
IMPERATIV Hx H5%
kae kau na
VOLITIONAL NEUTRAL EH’)
kaou
FORMELL Hugl s
kaimasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL 97255 HbZeWniiss
kau darou kawanai darou
FORMELL Bo5TLsS HbZeWwTLid
kau desyou kawanai desyou
p s e =y, .
KONDITIONAL NEUTRAL Hz i3 HbZeirnid
kaeba kawanakereba
HH726 HbZeh-726
kattara kawanakattara
FORMELL Hogl b Hode ATl
kaimasitara kaimasen desitara
POTENTIAL Hz%
kaeru
Passiv Hbhb
kawareru
KAUSATIV Hb¥b
kawaseru
KAUSATIV-PASSIV Hb¥onsd
kawaserareru
Hbd3nb

kawasareru
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¥% — kuru — kommen eure
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL *5 EECC‘."
kuru konai
kimasu kimasen
F7z > AoV
PERFEKT NEUTRAL Lita konakatta
kimasita kimasen desita
kT FR7:<<C
PARTIZIP kate konakute
IMPERATIV ﬂa‘ KL%
kot kuru na
VOLITIONAL NEUTRAL EEJ:;)
koyou
FORMELL ﬂéil“;ﬁ
kimasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL 5Eé7‘:65 EECC\/\f:%ﬁ
kuru darou konat darou
FORMELL ELHTLL FZNWTLE
kuru desyou konai desyou
KONDITIONAL NEUTRAL ﬂéhci ﬂé&”’hbj
kureba konakereba
K726 b SAG VAL
kitara konakattara
FORMELL REL 720 REEATLIS
kimasitara kimasen desitara
POTENTIAL b
koreru
konb
korareru
Passiv ROND
korareru
Kausariv *R3E5
kosaseru
KAUSATIV-PASSIV R3EoNs
kosaserareru
RI3Nnb

kosasareru




358 B VERBTAFELN
95 — suru — tun, machen o
AFFIRMATIV NEGIERT
PRASENS NEUTRAL 75 L,CC‘."
sury sinai
stmasu stmasen
PERFEKT NEUTRAL L7 Liehore
sita sinakatta
stmasita stmasen desita
Parrizip L,T Lyi&f
site sinakute
IMPERATIV L,73 T o
5170 suru na
VOLITIONAL NEUTRAL Lij
siyou
FORMELL LEL &S
simasyou
PRASUMPTIV NEUTRAL ‘?_%)?:7)0 LCC\/WLC%O
suru darou stnat darou
suru desyou stnat desyou
. ” .
KONDITIONAL NEUTRAL j_hci L JH’hﬁ:
sureba stnakereba
L7265 LZe o726
sttara stnakattara
CORMELL LgL7s L2 ATLRS
simasitara stmasen desitara
POTENTIAL Téﬁ,é
dekiru
Passiv SNk
sareru
Kausariv S¥5
saseru
SR oY 4

KAUSATIV-PASSIV

saserareru
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